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Jedna jest bowiem praworzqdnosé, ktora taczy ludzkq wspolnote i wywodzi sig z
prawa naturalnego, czyli poczucia sprawiedliwosci objawionego w nakazach i
zakazach. Mniejsza z tym, czy kiedykolwiek zostaly spisane, czy nie; kto nie zna
prawa naturalnego, jest niesprawiedliwy (...) sprawiedliwos¢ nie moze istniec, o ile
nie wynika z naturalnego porzqdku.

Marcus Tullius Cicero. De Legibus
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PRZEDMOWA

Niebo gwiazdziste nade mnq i prawo moralne we mnie.

I. Kant
Krytyka praktycznego rozumu.

Odrywanie od przyjemnych zabaw przywotaniem do wykonania prac domowych,
budzilo we mnie niezadowolenie. Spokéj i beztroske burzyly wieczorne zapowiedzi
wykonania lekcji na nastepny dzieri. W cieple wieczory, w ogrodzie klebily sie Swietliki,
ktoére na Sciezce biegnacej wzdluz sadu, tworzyly Swietlisty tunel. Ztapane w dlonie
owady gasly okazujac sie robaczkami bez $wiatta. Wysoko nad gtowa byty inne Swietliki,
nie lataly tak chaotycznie, staly w miejscu, a niektére ciemnialy i jasniaty, jak robaczki,
ktore zlapatem w dlonie. Myslalem, ze z wyzszego drzewa, ktérego brakowato w sadzie,
mozna by te $wietliki zlapaé. Ale te Swietliki na niebie miaty jaka$ moc, czutem to samo,
a nawet wzmocniona tesknote, jak do zabawy, od ktdrej zostalem przywotaniem
oderwany.

Minety lata, robaczki staly sie kantowskim ,Niebem gwiazdzistym nad mng”. To
skojarzenie zawsze wywoluje we mnie nostalgie za sadem i swietlistym tunelem. Dtugo
nie rozumiatem, co zainspirowato Kanta do napisania drugiej czes¢ ,,prawo moralne we
mnie”. Wielokrotnie powtarzana i styszana mys$l Kanta , Niebo gwiazdziste nade mnq i prawo
moralne we mnie” bylo kakofonia stéw draznigcych... Co ma prawo moralne we mnie z
Gwiazdami? Przyznaje, prawo moralne ma zwiazek z robaczkami i z ogrodem, ale z
Gwiazdami?

Uwazam si¢ za pragmatyka, a analizowanie rozwazan filozoficznych uwazatem za
zbedne. Praca byla moja pasja, za ktéra otrzymywatem wynagrodzenie, az do kontuz;ji,
ktorej sie nabawitem. Wykluczenie z pracy przez kontuzje byto dla mnie znacznie gorsze
niz koniecznoé¢ wykonywania pracy domowej. Z powodu tej kontuzji trafilem do
Czlowieka, ktéry w prosty sposéb ulzyt mi w bolu, a warto podkresli¢, ze bol byt bardzo
dolegliwy. Kto§ moze przypomnieé¢, ze byly i sa tabletki przeciwbdlowe, mysl
zaaplikowania tabletki byla nie do przyjecia, przez mnie. Szczescie w nieszczeéciu, zbieg
okolicznosci, przeznaczenie, ktére sami sobie tworzymy. Z jednej strony dzialamy
$wiadomie i racjonalnie, ale przyszlosc i ostateczny skutek jest poza naszym logicznym
pojmowaniem. Przeznaczenie i determinizm? Gdyby nie kontuzja i brak zaufania do
medycyny akademickiej, szukajac pomocy, nie spotkalbym tej osoby. On stal sie
inspiracja do napisania szeéciu kluczowych stéw, ktérych po pierwsze do korica nie
rozumialem, a po drugie nie wiedzialem, dlaczego byly w takiej kolejnosci. Wszystko, co
istnieje, ma swoje (prze)znaczenie. Jedni szukaja odpowiedzi o swoim przeznaczeniu w
konstelacjach gwiazd, inni badaja sfery niebieskie. Kazdy chce znaé¢ swoje przeznaczenie
i je kreuje, ile jest w tym $wiadomego zachowania, jak u Syzyfa? Czy wiedzial pchajac
kamienrr pod goére, ze kamieni spadanie w dét i bedzie podazat za nim w dé1? Podobna
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metafora odnosi si¢ do labiryntu Minotaura oraz ,, Panoptikona” 1 Jeremy’ego Benthama.
Jaréwniez szukatem odpowiedzi o swoim przeznaczeniu. Zlotg nicig Ariadny do wyjscia
z labiryntu egzystencjalnego jest splot szeSciu wartosci. Ta sama my$l egzystencjalna
zawarta jest w Panoptykonie, Matrix. Klosz, straznik, labirynt, Syzyf, Matrix to mity. Czy
"Splot szesciu Wartosci" jest pomocny, do wyjscia z uwarunkowan egzystencjalnych.
Pozostawiam to do oceny czytelnikowi.

! Jeremy Bentham, teoretyk i filozof zaprojektowat tzw. "dom kontrolny", gdzie osoby w $rodku nie moga zobaczyé,
czy sa obserwowane, ale sg przekonane, ze moga by¢ sledzone w kazdej chwili.
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Rozdziat 1

I. WSTEP

Od razu na wstepie przejdziemy do rzeczy, czyli rozpoznamy réznice miedzy prawem
los, a prawem Lex. Rozumiejac odpowiednio rzymska maksyme Lex superior derogat legi
inferiori 2 - trzeba przyjaé, iz, gdy ustawq nadrzedna sa wartosciami Prawa Naturalnego
(P.N.), a Lex posterior generali non derogat legi priori speciali> - to ustawa po6zniejsza,
pochodna z wartosci P.N., nie uchyla normy stanowionej, podstawowej, ogdlnej lub
szczegolnej, bedac z nig niezgodna (sprzeczng), a wrecz stajac sie jej podlegta powinna
przesta¢ funkcjonowac. Sednem (P.N.) sa wiec pierwotne zachowania wszystkich ludzi
zdefiniowane przez $w. Tomasza z Akwinu: Pewne rozporzqdzenie rozumu dla dobra
wspolnego nadane i obwieszczone przez tego, ktory ma piecze nad wspolnotq. Z tego wynika, ze
wartoséci Prawa Naturalnego (ios) sa w postepowaniu wszystkich pojedynczych ludzi
konkretne, powszechne, stale, ogdlne, nieograniczone, niezbywalne, niezalezne od
instytucji panistwowych, natomiast (lex) prawo zwyczajowe, to przepisy zmienne,
ograniczajace, ktére szczegélowo warunkowuja kulture catego spoteczeristwa, narodow.

Wartosci Prawa Naturalnego zostaly uwzglednione do kodyfikacji najwazniejszych
aktéow i traktatow miedzynarodowych, jak Powszechna deklaracja Praw Czlowieka
Zgromadzenia Ogoélnego (ONZ, 1948), czy wczeéniejsza Deklaracja Praw Czlowieka i
Obywatela (La Fayette, 1789) uznajaca wolnos¢ i réwnosé za wystarczajace wartosci
Prawa Naturalnego w Konstytuancie, ktéra byla odniesieniem do kodyfikowania w
Polsce konstytucji poczawszy od 3 Maja 1791 poprzez marcowa z 1921r., kwietniowa z
1935r, az do 1997 roku.

Antyczna laciniska maksyma glosi: Bonum ex integra causa, malum ex quocumgque defekto *
(integrowac lub polaryzowac). Latwo zauwazy¢, ze kwestia Prawa Naturalnego urosta
do rangi ideologicznego konfliktu, dzielacego ludzi na ateistéw, teistow, nihilistow.

A. Redelbach uzasadnia znaczenie Prawa Naturalnego, jako kluczowe dla rozpoznania
swojego miejsca w panstwie, jak i niwelowania barykad miedzy sprzecznymi
porzadkami prawnymi:

Problematyke wartosci Prawa Naturalnego mozna przedstawic opisowo, jak i filozoficznie
wyjasniajacy, skutkowy. Zgodnie z klasyczna filozofia Kartezjusza, Kanta szczegoly
wynikaja ze ogétéw do calodci wizji §wiata. Wartosci Prawa sa fragmentem tej catosci.
Zrozumienie wigkszych skltadowych catosci, jest tym, co zglebia¢é matematyczne
catkowanie, uczac sie podstaw dodawania, mnozenia.

Prawa Czlowieka majg charakter obiektywny i nie mozna ich identyfikowa¢ oraz
zabezpiecza¢ ponad miare wszechrzeczy. Czlowiek rozpoznaje swoje polozenie w Prawie
Naturalnym w danym czasie, miejscu i w aktualnym stanie cywilizacji. Prawa Czlowieka

2 Prawo wyzsze zastepuje prawo nizsze - t. wi.
3 pdzniejsza ustawa ogdlna nie stanowi odstepstwa od poprzedniej ustawy specjalnej - tt. wt.
“dobro jest wynikiemjed n o $ci-synteza, wynikiem zfa jest r o z p a d-analiza - tt. wt.
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sa wiec jedynie konkretyzacja Praw Naturalnych, a odwolywanie do przesziosci i
przysztosci maja w tej mierze charakter zabiegéw ideologicznych.

W mysl zasady subsydialnosci ideologia Praw Czlowieka umacnia wartosci Prawa
Naturalnego w prawie pozytywnym i zapewnia zgodnos¢ tych odmiennych porzadkéw
prawnych. [1] 5

Celem tego opracowania stala sie krytyka poszczegoélnych koncepcji Prawa Naturalnego,
w tym prawa morskiego, jak i rozstrzygniecie jego konfliktéw z prawem pozytywnym,
oraz ocena stanowionych rodzimych rozwigzan legislacyjnych w kontekscie
miedzynarodowych regulacji Praw Czlowieka. Chodzi o wukazanie mozliwosci
konsekwentnego wdrazania w zycie Wartosci P.N. w obrebie okreslonego,
praworzadnego panstwa. Caly konflikt opiera sie bez reszty na glebokim
niezrozumieniu, co do relacji prawa objawionego z wartosSciami Prawa Naturalnego.

Kto ma ostateczne uprawnienia, by okresli¢ tres¢ owego prawa? Czy do rozstrzygniecia
takiego sporu konieczne sa jakie$ zewnetrzne instancje, autorytety, bo nasza r6znorodna
struktura materialna i duchowa reprezentuje inne Prawo? Dowodem reprezentowania
tego samego Prawa, sa nasze dazenia, marzenia, nasz intelekt, myslenie, analizowanie,
uczenie sie. Odczuwamy, jak wszystkie zywe stworzenia, nasze wlasne istnienie i w
naturalny sposéb chronimy je przed unicestwieniem. Zrodzeni z dobra instynktownie
pragniemy dobra, przyjmujac do naszej Swiadomosci, ze to jest naszym naturalnie
wrodzonym przeznaczeniem.

Rozdroze zycia ludzkiego juz w starozytnosci zauwazyl Pitagoras, oznaczajac ten fakt
litera ,Y”, w ujeciu Kanta dualizm, Aarona Becka dychotomia. Odwieczng myslg
przewodnia w teorii filozofii prawa usilowano zbudowac¢ pomost pomiedzy ramionami
tej litery. Ustawy, dekrety, przepisy stanowione stusznie wytaczono ze skltadu wartosci
P.N., ale z tego prawa wynikaja, btednie uznajac przyjete normy, zwyczaje jako natura
wpisane Czlowiekowi; Arystoteles glosil - naturalng site cztowieka, swieta wlasnos¢
prywatng i ta sila uzasadniano niewolnictwo jako naturalny porzadek w paristwie,
doktor powszechny $w. Tomasz z Akwinu naturalng moralno$¢ wymierzal kare
grzesznikom

Od najdawniejszych czaséw wspélnoty plemiennej instynkt kierowal porzadkiem
plemienia, w ktérym naturalna sita jednostki stawala sie norma w walce o byt i
przetrwanie. Wzrastajaca liczebno$¢ plemienia tworzac spotecznosé przeksztalca normy
zachowania w zwyczaje i dalej w obyczaje. Poszukiwano zgodnosci porzadku ludzkiego
w zyciu spolecznym i prawami przyrody. Zgodnos$¢ zycia jednostki z dobrem paristwa
i panistwa zorganizowanego dla dobra Czlowieka. Termin ”Zrddla prawa” oznacza pewien
wytwor stuzacy poznaniu tresci prawa, ktére mozemy zawdzieczaé Sile Stwoérczej lub
LOGOS-UNIWERSUM (Prawo Naturalne) i z Niego wynika dziatalnosci cztowieka (prawo

pozytywne). [1]

Prawo Natury wynikajace wprost z Logosu udziela odpowiedzi, w kazdym okresie
rozwoju cywilizacji zobiektywizowane odpowiedzi na takie pytania: jak zy¢ zgodnie z

> Tamze str.11
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natura, jakie jest miejsce i rola cztowieka w otaczajacym go $wiecie, co jest Prawem, a co
powinnoscia jednostki, lub panistwa (?). Jaki jest sens i cel Cztowieka? Prawo Natury z
ktéorego wynikaja zasady fizyki, chemii, przyrody jest zawarte w zasadach
porzadkujacych $wiat i cale Uniwersum, w sekwencjach wschodu i zachodu storica, w
powtarzajacych sie porach roku, jak i trwalosci ewolucji gatunkéw [1]. W tym sensie
termin ,Prawo” odnosimy do prawidlowosci wystepujacej w Swiecie Przyrody
Kosmicznej, a jego weryfikacja jest przez orzeczenie, czy jest ono prawdziwe czy
tfatszywe, dlatego Prawo jest wynikiem szerokiego procesu do$wiadczania i rozumienia
jego wartosci i zasad. Wartosci Prawa Naturalnego reprezentuje kazdy Czlowiek bez
wzgledu na ple¢, wiek, rase, przekonanie, wierzenie i funkcjonuja jako wartoSciowe
przestanki majace pozycje nadrzedna w stosunku do ,prawa pozytywnego”. Wedlug
wersji filozoficznej wartoéci Prawa Natury nalezy traktowac jako wzorzec dla Prawa
pozytywnego. Koncepcja Prawa Naturalnego uzasadnia moralny opér wobec wladzy,
gdyz wladza ludzka z samego faktu jej istnienia tamanie fundamentalng Réwnos¢ Prawa
Naturalnego, przyznajac sobie zwyczajowo przywileje.

Historycznie utrwalano normy, przywileje, ekspansje, zwyczaje spoteczeristw
powodowaly odwieczne konflikty, jakie sa zapisane na kartach historii; w rodzinie i
miedzy panstwami, narodem zydowskim a egipskim, rzymskim a zydowskim, péinocy
i poludnia, a wspodlczesnie wschodu i zachodu. Duchowi Przywoédcy kreowali
opresyjnymi wierzeniami boski porzadek dla dobra narodu, legislacja przepisami
(Kodeks Hammurabiego, Dekalog, Biblia, Koran, Manusmryti). Starozytni Grecy w filozofii
prawa zaczeli wyodrebnia¢ przepisy tworzone przez jednostke, ktére okreslili
przymiotnikiem pozytywne, jako prawo zalezne od dzialania legislatora - podnoszac
jego range do pierwotnego Prawa Naturalnego.

Rozpatrujac normatywne charaktery panstw, zwréci¢ nalezy uwage na znaczenie
terminu ,Prawo”, w ktérym nie oznacza ono stalych, niezmiennych skladowych
wartosci Prawa, lecz okre$lony zespél norm majacych sie objawia¢ odpowiednimi
treSciami zachowania obywateli w panstwie, w formie przepiséw stanowionych. W
porzadku spolecznym ideologizowane normy, jako wzorce postepowania z projektem
na przysztosé, kierowane sa do adresata. Czlowiek zapoznajac sie z norma, ustawa, lub
rozporzadzeniem ma zna¢ swoja sytuacje i moze przewidywac skutki. Niezaleznie od
znajomosci przepisow stanowionych, prawo nie zwalnia od skutkéw, jako
konsekwencji °. bLaska, usprawiedliwienie, przywilej nie zawarta jest w Prawie.
Cztowiek gdy sie przewrdci doznaje cierpienia. Wniosek wynikajacy ze skutkéw, nalezy
dziala¢ na podstawie prawa i w granicach prawa. Analizujac literature, ukazuje sie w niej
sprzeczno$¢ miedzy ustawowymi normami w panstwie a potrzebami obywateli, ktére sg
relatywizowane, doprowadzajac spoteczeristwo do oporu, strajkéw, manifestacji,
kryzysu, walki politycznej, a nawet wojny, jako ostateczny sposéb rozwiazywania
sporow, konfliktow.

6 Ta myél odnosi sie do Prawa i normy warunkowanej Prawem. W legislacji norm uznawane sg przywileje,
utaskawienia i s3 wzorcami subiektywnymi cywilizacji i mozliwosciag manipulacji i korupcji.
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Prorocy w starozytnosci ostrzegali widzac rozpad-polaryzacje spoteczeristwa w
panstwie po przekroczeniu boskiego porzadku (Atlantyda, Sodoma i Gomora, Niewola
babiloriska, upadek Rzymu), ale i wspoélcze$nie osoby uduchowione rozumiejq
polaryzacje w panistwach i miedzy narodami zauwazyli zmiane istniejacego porzadku na
nowy, blizej nie okre$lony. Rozumiana jest historia wielkiego kryzysu prawno-
moralnego w Cesarstwie rzymskim, ktéry doprowadzit do unicestwienia i rozpadu
cesarstwa na ,poszczegdlne panstwa w Europie”. Wladza dla utrzymania
bezwzglednego totalitaryzmu uzasadniata Ludowi boski tad i porzadek, by Lud bozy nie
ponosil kary, co wzmagalo wzrastajacy sprzeciw. Starozytne kaptanstwo strzegace
boskiego porzadku, ewoluowaty od wymiaru Sprawiedliwosci wtadzy sadowniczej, po
instytucje w panstwie wymierzajace kary. Przyktadowy opor i protest Mojzesza wobec
niewolnictwa i niesprawiedliwosci bylo wyprowadzenie Narodu z Egiptu, do ziemi
obiecanej. Jan Szkodnik w Prawie Objawionym tez docenil dzialania Duchowego
Przywdédcy:

Mojzesz uciskany niewolnictwem w ziemi egipskiej i domu niewoli, teskniac za

wolnosciag poszukiwal ziemi obiecanej i stalych wartosci dla siebie i swego narodu,

spisujac Dekalog, uznany blednie przez autora prawem naturalnym. [14]

Cecha panistwa (ktérej zabraklo faraonowi, ale i pdzniej Izraelitom) jest arbitralnosé
wladzy, czyli mozliwosé przewidywania skutkéw normatywnych przepiséw swoich
zachowan, wedlug zasad: jak mnie nie zlapig to nie ma kary lub wszystko co nie jest
zabronione jest dozwolone, czemu sprzeciwial si¢ Jezus swoim naukami o: Mitosci,
Wolnosci, Sprawiedliwosci i Rownosci.

W analizie problematyki Prawa kluczowe znaczenie ma Prawoznawstwo, gdzie normy
uznane za wartoéci Prawa sa pomijane, (np. wladza nadaje immunitet, przywilei,
niezawisto$¢ itp.) uwazajac, ze jej to przystuguje i nie poniesie skutkow. Przekraczajac,
inaczej famigc warto$¢ Prawa Naturalnego ponosi si¢ bezwarunkowo i nieuchronnie
konsekwencje, gdyz nie jest to zgodne z Prawem i w granicach Prawa. Tysigce lat
zapisano na ,Kamieniu” przykazanie; Nie zabijaj! Jakie wyciagnieto konstruktywne
wnioski z upadku wielkich cywilizacji starozytnych, Cesarstwa rzymskiego, rewolucji
francuskiej czy wspoélczesnego kryzysu Swiatowego? A przeciez wartosci Prawa sa nam
wszystkim ogolnie znane, jasne i komunikatywne, bo sa to kluczowe pojecia utrwalone
w jezyku potocznym i prawoznawstwie (normatywnos¢), stad tatwo nam przewidzieé iz
Jrzucona filizanka na podloge z pewnoscig sie rozbije, a kamieni do wody, stworzy kregi na
wodzie”, jak i wzajemne zabijanie sie ludzi to przekroczenie Logosu.
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Rozdziat Il

II. HISTORIA
MYSLI
O PRAWIE NATURALNYM
CZELOWIEKA

Wspolczesne poszukiwania dobra (Bonum ex integra causa malum ex quocumgue defekto 7)
przez teoretykow filozofii prawa jest kontynuowane od starozytnosci. Sokrates twierdzit,
ze trzonem etyki jest osiaganie dobra w czystym poznaniu empirycznym, opanowujac
wszystko co irracjonalne i instynktowne. A. Hegel nawigzywatl do idealizmu Platona
»myslg myslgca samg o sobie.”[2].

Prawo Naturalne nalezy do panteonu kilku najwazniejszych poje¢ w terminologii
filozoficznej. Czlowiek od epoki antycznej, az po XXI wiek kieruje kompas wartosci
Prawa Naturalnego, walczac o platoriskie idee: Milosé, Wolnosci, Sprawiedliwosci,
Roéwnosci, Dobra, Piekna, Doskonalego spoleczeristwa, panstwa bronigcego
humanitaryzm, w ktérym te wartosci sa aktualne dzi§ i beda jutro, czyli sa
panhistoryczne 8, gdyz terazniejszos¢ wynika z przeszlosci, a przyszlos¢ wynika z
terazniejszosci °.

Kodeksy, Dekalog, ustawy, dekrety, przepisy, itp. nazwane =zostaly ,prawem”.
Rozpoczeta od stuleci polemika ostatecznie rozstrzygana jest zbrojnie w przekonaniu:
chcesz pokoju szykuj sie do wojny. W retrospektywnym ujeciu filozofii Prawa, legislatorzy
ktadli na jednej szali ewolucje przepiséw , pozytywnych” od Arystotelesa przez Liberatow
do Neokantystéw, a druga szale obstawili zwolennicy naturalno-prawni; teologowie,
teoretycy prawa.

Sedziowie w procesie norymberskim odwotywali si¢ do Prawa Naturalnego. W trakcie procesu
toczyl si¢ intensywny spor migdzy Prawem Naturalnym a Prawem Pozytywnym. Prawo
Naturalne opiera si¢ na zatozeniu, ze istnieje fundamentalna moralna prawda, ktora powinna by¢
podstawag prawnych norm. W kontekscie procesu norymberskiego, sedziowie i oskarzeni
debatowali, czy nazistowskie prawo byto prawdziwe, chociaz byto moralnie wadliwe, czy tez byto
calkowicie niewazne i nieobowigzujace .Sedziowie w procesie norymberskim postulowali, ze
nawet jesli nazistowskie prawo byto formalnie prawne, nie byto ono moralnie akceptowalne i nie
powinno by¢ stosowane. Argumentowali oni, ze osoby sadzone miaty moralny obowigzek
przeciwny do przestrzegania takich przepisow. Tak jak akuszerki w Egipcie, nie wypetnity
rozkazu Faraona zabijania dzieci nowonarodzonych Izraela.

7 Dobro z catej przyczyny, zto z kazdej wady
8 Ponadczasowe
9 Zasada przyczyny i skutku
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W literaturze oraz debatach nie ustalono stalych, uniwersalnych, obiektywnych wartosci
P.N., a tym bardziej istnienia obiektywnych kryteriow moralnosci! Czy to oznacza, ze
ich nie ma? Czy Kkartezjanski, dualistyczny dychotomiczny uklad odniesienia tylko
polaryzuje i takze nie ukazuje pelnego spektrum zréznicowania? Opis rzeczywistosci
przybiera rézne postacie dialogu, ktore wykluczaja bezpieczng egzystencje ludzi z braku
konsensusu w porozumieniu, podnoszac wzrastajacy poziom wyniszczajacych
konfliktow, ktére sa argumentowane postepujaca kreatywnoscig, a w samej istocie rzeczy
wprowadzaja globalng destrukcje i masowe zagrozenia.

W dialogach cyceroriskich czytamy:

Zaiste jest prawdziwe prawo, “prawo rzetelnego rozumu” zgodnie z natura, zasiane w
umystach wszystkich ludzi, niezmienne i wieczne, ktére nakazujac wzywa nas do
wypelnienia powinnosci i praworzadnosci. Prawo to nie moze by¢ zmienione na inne ani
uchylone w jaki$ swej czesci, ani zniesione catkowicie. Nie moze zwolni¢ nas od niego
ani senat, ani lud. Nie potrzebujemy szuka¢ dlan ttumacza. Nie jest ono inne w Rzymie
ani inne w Atenach, inne teraz, a inne pézniej, ale jako prawo jedyne w swoim rodzaju,

wieczne i nieodmienne obejmuje zaréwno wszystkie narody, jak i wszystkie czasy. [5]

Filozofia Cycero zawiera my$li o Prawie obejmujacym wszystkie narody, cala ludzkos¢,
czyli Prawo o charakterze uniwersalnym i absolutnym. Niestety z tego zasiania nie
wyniklo wzrastanie. Autor ten pobudzal wszystkich mysliciel tworzacych przepisy
stanowione i odwolywat sie do organizowania spoleczefistwa wzgledem wartosci P.N..
(ius in corda scripta 19).

R. Stammler. w swojej pracy "Die Lehre von dem richtigen Rechte 11", krytykowal dawne
szkoly prawa natury za przeciwstawianie celowosci i przyczynowosci, jako
wykluczajacych si¢ metod poznania. W wyniku tego, nauki podzielity sie¢ na
przyrodnicze (przyczynowe) i spoteczne (celowe). Stammler postrzegal Prawo Naturalne
jako idealny wzorzec i wyznacznik rozwoju spotecznego, podkreslajac, ze moze ono by¢
zastosowane w kazdym spoleczenstwie. [6]

M. Szyszkowska potwierdza przekonania Stammlera:

” Poszczegolne programy polityczne, socjalne czy ekonomiczne powotujgce sie na prawa cztowieka
odnoszq sig (chcqc czy nie chege) do prawa naturalnego. Oczywisci konkretne ujecia tych praw
zaleze¢ bedzie od zindywidualizowanego- subiektywnego podejscia filozoficznego, religijnego,

ideologiczno - politycznego”. [8]

Uwazam, ze powyzsze dwie filozoficzne przemyslenia s postulatami bardzo donioste
dla terazniejszosci, bo wskazuja kierunek hierarchii Prawa.

Z biegiem czasu widzimy zmiane podejscie do prawodawstwa i legislacji, wcigz nie
wiadomo byto na czym oprzeé trwatosc zasad rzadzacych zyciem na Swiecie. Usilowanie
kodyfikacji Prawa wraz z jego unifikacja powodowalo narastanie kontrowersji. Stownik
jezyka polskiego obrazuje zrozumienie stowa- konwencja.

10 prawo w sercu zapisane — tt. wi.
1 Doktryna tego, co stuszne — tt. wt.
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Niezaprzeczalne fakty dowodza: ze przeciwieristwa w naturze przyrody wyniszczaja sie,
w tym Zycie na §wiecie i samego czlowieka, ale dzieki trwatosci zasad ciaglosé Zycia jest
zachowana. Spiecia o koncepcje Czlowieka, prawo naturalne czy konwencjonalny

dialog? [9]

Odkrywanie natury Cztowieka uchodzi za narodziny filozofii i od samego poczatku ta
koncepcja rozrézniala tajemnice natury i naturalne artykulowanie opisu rzeczywistosci.
W wielkim skrécie cztowiek odkrywa byt rzeczywisty, w ktérym prébuje odnalezé swoje
miejsce i stawia sobie pytanie: jakie sg stale, niezmienne skladowe w planie budowy
fundamentéw wielkiego projektu Swiata, ktére zapisujemy w liczbach lub wyrazamy
stowem? Jakie jest przeznaczenie czlowieka w tym projekcie? Czy te powiazane korelacje
miedzy stalymi zasadami mogly stworzy¢ trwalg architekture Swiata i zarazem
bogactwo réznorodnych form Zycia?

Holenderski prawnik, dyplomata i filozof Huig de Grot zwany Grocjuszem uchodzi za
piewce Prawa Natury. W swoim najstawniejszym dziele , De iure belli ac pacis” 12 - zawarl
tezy dotyczace Prawa natury i Prawa narodéw, bedace podwaling Prawa
miedzynarodowego. Wedlug Grocjusza Ludzka natura definiowana jest, jako
réznorodna i przepelniona pedem spotecznym do zycia z innymi ludZmi w sposéb
pokojowy i zorganizowany. Grot uznal ustawodawstwo stanowione, wynikajace z
naruszenia Prawa Naturalnego kazdego czlowieka, za nieobowiazujace. [10]

Grocjusz akceptowal idee suwerennosci ludu, wyboér ustroju nalezacy do narodu,
mozliwoé¢ wystapienia ludu przeciw wladzy !amigcej zastrzezenia i warunki.
Wykazujac przy tym, ze Prawo Natury funkcjonuje na dwa sposoby:

I. Priori - zgodnos¢ i niezgodnos¢ jakiej$ rzeczy, stanu z rozumem i spoleczna
naturg Cztowieka.

I1. Posteriori - obserwacja zasad akceptowanych przez ludzi.
Dokonat takze podzialu definicji Prawa Natury:

I. Primo - Prawo Naturalne jest tym co sprawiedliwe, wskazuje, co mozna czyni¢
nie wyrzadzajac niesprawiedliwosci spoteczeristwu.

II. Secundo - to forma kwalifikacji moralnej definiujac sprawiedliwe posiadanie i
czynienie czegos.

III. Tertio - to w najszerszym znaczeniu Prawo Naturalne, to nakaz moralnego
dzialania, opartego na dobru i prawosci.

Owo sum 13 Grocjusz sprowadzit do:

- wladza nad nami samymi oraz wladza nad innymi, a wiec ojca nad dzie¢mi, pana
nad niewolnikami;

- wlasnos¢ petna i niepetna, jako uzytkowanie, prawo zastane, czyli dziedziczenie.

120 prawie wojny i pokoju — tt. wt.
13 M6j byt - tt. wi.
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-zdolnos¢ zadania tego, czemu odpowiada zobowigzanie nalezne do $wiadczenia.

Prawo naturalne to wiec postepowanie nie naruszajace sum innych jednostek, (ius
naturea '* i ius wvoluntarium 1°), gdzie pierwsza norma primarium to instynkt
samozachowawczy i wtérna secendarium jest instynktem spotecznym. [11]

Konwencjonalizm 1© w swoim projekcie Prawa, wysunal koronny argument:
~sprawiedliwos¢” przybierajaca jedyny, réznie zastosowany fundamentalny skladnik
Prawa, zaleznie od uwarunkowan spoteczeristwa. Jezeli w konwencjonalizmie
sprawiedliwo$¢ zmieniano w niesprawiedliwoéé, to tylko dlatego, ze do idei
sprawiedliwosci jako uniwersalnego, statego, niezmiennego sktadnika wprowadzono
miedzy innym, wyzszoé¢ dobra panstwa minimalizujac dobro jednostki, wolnos¢ i
przywileje dla elit w spoleczeristwie a niewolnictwo dla biednych. W przeciwieristwie do
konwencjonalistow Epikurejczycy 17 [11] odwolujac sie do wewnetrznego gltosu sumienia
dostrzegali krzywde, i w swoim najglebszym odczuciu nie godzili sie z nie cnotliwym
postepowaniem ludzi, przywilejami, zwyczajami, obyczajami, litera przepiséw
stanowionych, konwenansu, czujagc wewnetrzng intuicjg ztg niegodziwos¢ spoteczng i
ludzka. W rzeczywistosci konwencjonalizm jest lekcewazeniem znaczen;, i wstepem do
marksistowskiej nowomowy, gdzie lex = ios, a ustawa = prawo. Tak samo stlowo natura
oznacza blednie przyrode, ale juz starozytni Grecy zonglowali znaczeniami tego stowa.

Animizm arystotelski 18 scharakteryzowal Czlowieka, jako obdarzonego sita
przyrodzong, dzielgc go na: osoby réwne zwierzetom, roélinom, kamieniom, oraz osoby
korzystajace z rozumu i przywilei, ktére maja jakoby obowiazek panowania nad ludZmi
stabszymi, biedniejszymi, mniej zaradnymi; ci pierwsi z uznaniem stuchaja sily
argumentéw tych drugich, silniejszych. Arystoteles zanegowal obiektywny idealizm
platoriski 1 oddalajac sie od jednosci idealizmu z materializmem w rozdroze
dualistyczne. Kartezjusz uznawal boskie pochodzenie P.N., optowane takze przez
Stoikéw, §w. Augustyna, Borucha, oraz Spinoze, tym nie mniej pogtebil przepasé miedzy
materializmem a idealizmem.

Spinoza umieécit w swoim ukladzie odniesienia animizm arystotelski jako panteizm
spinoski 20 i uporzadkowal wszechrzecz natury: swiat, ludzi, zwierzat, roélin, kamienie
itd. na przeciwstawnych liniach. Dwa zalozenia sa podstawa spinozowego Prawa
Natury:

1. Swiat, w tym takZe $wiat spoleczny jest rozumny, a najwieksi mysliciele
wyprowadzali swoje racjonalne rozwazania o fundamentach $wiata i tadu spotecznego
w oparciu o obserwacje - “jak w niebie, tak na Ziemi”.

14 prawo natury 10S.

15 prawo dobroczynnoéé/prawo woli ( normatywne/osobowe/przyrodzone/pozytywne) LEX.
16 Majacy charakter umowny, czyli oparty na dogmacie, relatywistyczny

7 Epikea — tagodne stosowania prawa zgodnie z duchem p. czasem wbrew p.

18 Zwierzece pochodzenie ludzi - tt. wt.

19 Dazenie do doskonatosci - tt. wi.

20 Wszystko jest boskie - tt. wt.
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2. Analizowane P.N. jest tym, co stanowi tozsamosé Czlowieka polaczonego z
przyroda i zintegrowanego z Natura poprzez genetyczny zapis DNA 21, dostepny
wspolczesnej nauce (sic?).

Swiat Cztowieka z cywilizacyjnymi sprzecznosciami staraja sie zglebic¢ dla przywrécenia
porzadku (Logos) rozmaite nauki przyrodnicze, na czele z filozofig przyrody. Uznang
przestanka uprawianej nauki jest przekonanie, ze 6w rozumny porzadek mozna badac
w oderwaniu od Natury. Najogdlniej przez racjonalno$¢ czlowieka rozumie¢ sie tg
wlasciwos¢ osobowosci, ktéra poddaje sie badaniu i analizowaniu miejsca Czlowieka w
rodzinie, spoleczeristwie, panistwie, a nie w Naturze ktorej jest czescia. Skrajnym
wnioskiem w fizyce kwantowej jest, ze zjawisko fizyczne przebiega tylko, kiedy jest
Obserwator.

Mierzalna sifa fizyczna np.; ,dynamometrem” ustala widziany kierunek, jako wtasciwa
droge Czlowieka w ekspansji materialnej dla jej posiadania. Niewidzialna sita duchowa,
jak i widziana sila fizyczna dziala jak kompas umozliwiajac Czlowiekowi rozumienie nie
tylko zachowanie materii, ale tego co jest niematerialne zwiekszajgc potencjat inteligencji
czlowieka o realnej rzeczywistosci. Wzory inteligentnej logiki z przyrody stanowity
tworzywa modelowe dla cywilizacji, w ktorej Czlowiek, jako mikro §wiadomoséc¢ kreuje
swoja $wiadomoscia w makro kosmos.

Aktualny dialog platoniski jest wcigz zywy i przejawia sie we wspolczesnych,
spotecznych sprzecznosciach: w Gorgiaszu sofista Kallikles glosil przestanie:

Osobiscie mam wrazenie, ze ci, co przepisy uktadajg, to sa jednak ludzie stabi, to ci,
ktérych jest niewielu. Oni dla siebie, dla swojej wlasnej korzysci ustanawiaja przepisy, [i]
ustanawiajg pochwaly, formuluja nagany dla liczniejszych, bo sie boja zwawszych
jednostek sposréd ludzi, takich, ktérzy by potrafili wiecej mie¢ niz oni, boja sie, zeby ci
nie posiedli wiecej od nich, wiec méwia, ze brzydka i niesprawiedliwg rzecza jest
wyprzedzaé drugich wlasnym majatkiem i zZe jest krzywdzeniem drugich stara¢ sie
posiada¢ wiecej niz oni. Oni sami lubia, podobno, mie¢ tylko tyle, co drudzy, bo sa
lichszymi jednostkami. Dlatego tez powiada opinia o przepisie, ze jest czyms$
niesprawiedliwym i czym$ brzydkim jest stara¢ sie¢ mie¢ wiecej niz ci, ktoérych jest

niewielu, i nazywaja to krzywdzeniem drugich. [12]

W XX w. zniesiono granice pomiedzy fizyka i metafizyka wlaczajac przedmioty
epistemologii 22 i ontologii 23 [11] w jeden wirtualny system wiedzy o $wiecie. Dzi$ nie

przeciwstawia sie $wiata realnego $wiatu wirtualnemu, powolanego technologia z
ludzkich umystéw, wirtualny model kojarzony jest zwrotnie z do$wiadczeniami
realnego $wiata. Dokonano powaznych naduzy¢ P.N., budujac wielkie ideologie,
teologéw mitoéci do Boga wolnosciowe liberaléw, konwencjonalistow w oparciu o
sprawiedliwos¢, marksistow o réwnos¢, spekulacyjne dogmaty moralizatorskich
Swiatopogladéw. Innymi stowy, poszukiwano wzorcow ktoére realizuje czlowiek w
poszukiwaniu szczescia, jak i spoleczenstwo ktére chce zapewnic¢ sobie i bliskim
dobrobyt, bezpieczenstwo, pokéj, zdrowie, przyjemnosci, radosci, pomysInosé,

21 7wigzek pierwiastkdw chemicznych, ktéry tworzy autonomiczng strukture biologiczna
22 Relacja miedzy poznanym a poznawaniem
2 Ogélna filozofia bytu i istnienia
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dobrostanu. Nowe ideologie jak i stare dogmaty powodowaly w nastepstwie szkodliwa
destrukcje, wnoszac cierpienia, strach, agresje, wyniszczania, walke jednostki o byt i
przetrwanie i wzrastajaca skala zagrozei miedzy ludZzmi i narodami.

Mozna konfrontowaé¢ wirtualny model z realnymi doznaniami i w przypadkach
niezgodnosci, wirtualne modele sg doskonalone z my$lg silniejszych wrazen i doznan z
umiejetnoscia /serfowania wirtualnego/ stanowi o naszej tozsamosci, w zrozumieniu
wartosci wirtualnych, ré6znych od realnej satysfakcji - przyjemnosci. W obu przypadkach
dazenie jest do transgresji materialnej, duchowej, spolecznej z ktérych doznania
uczuciowe sg malo odrézniane od naturalnych, przyklady; ptaski obraz na trzeci wymiar,
mono na stereo, wirtualny seks zaktadajac odpowiednie okulary, roboty ze sztuczna
inteligencje.

Réznorodnos¢  doktryn  prawo-naturalnych kazdej doby bylo wytworem
pragmatycznych zagadnier zyciowych swego czasu i wigzaly nowe idee filozoféw
poprzednich czaséw ze wspolczesnymi. Niezaleznie od intelektualnego poznania,
rodzily sie proby syntezy dawnych teorii poznawczych, pozwalajace na wnikliwg analize
tego, co obowiazywalo wczoraj, dzié i bedzie jutro, jak filozofia stoikéw III w. p.n.e.
,Osiggajgc szczescie dzigki rozumowi i cnocie, zyskujesz site, spokoj, dobrobyt z odpornosciq
psychiczng” .

Maria Szyszkowska uznawala powszechne Prawo rozwijajace przyrody, i zakotwiczyla
w tym Prawie rozwdj nauk spotecznych (odkrycia naukowe).

Mysél filozoficzna jest procesem cigglym rozwijanym przez wieki i dlatego w historie
przeskoki kluczowych mysli, niezaleznie od przyjetych kryteriéw sprowadza sie do
naturalnych odniesieni. Istotne jest nie tylko to, co czlowiek doswiadcza, ale istotne jest

réwniez werbalne pojecia opisywanych uczué. [13]

Tymi pojeciami Czlowiek mysli tworzac indywidualng kulturowa tozsamosé¢, jak i
wyobrazenia o rzeczywistosci. Rzeczywisto$¢ kreuje mysli a mysli kreuja rzeczywistosc.
Stala walka o byt i przetrwanie, stanowigca tres¢ egzystencji ludzkiej, wymusza ciagla
obrone przed zagrozeniami, to znaczy przewidywania i przygotowywania srodkéw
bezpiecznej ochrony, polaczona z aktywnoécia psychologiczna. Swiat walki czlowieka,
to budowanie wirtualnych pomostéw dla ucieczki z pola walki w ziemska utopie.

Wirtualne poczucia rzeczywistego bezpieczeristwa abstrahowane jest w $wiat wierzen
w ktérym urealnia sie¢ w przysztosci Dobre idee - Miloé¢, Sprawiedliwosé, R6wnosé,
Wolnos¢ od wszelkich zagrozen, w tym zdrowia i Zycia.

Paristwa powstaly w celu obrony przed wszelkimi zagrozeniami zewnetrznymi i
utrzymania pokoju wewnetrznego, czyli bezpiecznej ochrony dobra jednostek i
wspoOlnoty. Takie przestanki zapisali w Konstytucji 1776 r. w Stanach Zjednoczonych:
Prawo do Zycia, Wolnosci i poszukiwaniu szczeécia.

Nowoscig P.N. jest synteza wartosci podstawowych, ktére w dziejach filozofii prawa
stanowily pryncypia prawodawstwa. W rozumieniu filozoficznym te trwale odwiecznie,
niezmienne, stale wartosci pozwalajg odrzuci¢ bledne i kontrowersyjne wartosci, ktére
zostaly wpisane w P.N.. Wartosci, jak dobro jednostki a nie wspélnoty, piekno
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subiektywne, wlasnos¢ prywatna, relatywizm moralny, zabawa, wierzenia, itp. wpisane
w nature Czlowieka sa one uznaniowe i zmienne danej epoki historycznej. Obiektywizm
P.N. odrzuca wszystko co jest subiektywne i nie ma w nim miejsca na uznaniowos¢
warunkowang historycznym czy kulturowym zapotrzebowaniem Czlowieka.

W historycznym przekroju szkét filozoficznych semantyczne pojecia ulegaly dewaluacji
lub spekulatywnej interpretacji warunkowanej zapotrzebowaniem spoleczeristwa.
Wzorce moralne subiektywnie utozsamiano z P.N. nadajac im obowiazujace nakazy,
zakazy Prawa. Wprowadzano w blad spoleczeristwa przez wpisywanie w P.N. wartosci
uznaniowo - subiektywnych lub budowania ideologie dla ktérej wybierano wartosci z
P.N. wigzac z moralnoscia. Skutki takich spekulacji powodowaly masowe szkody
spoleczenstwu w systemie Praw czlowieka, jak i panstwach. Niewlasciwe Prawo jako
bezprawie zaprzecza idei Prawa. Wspolczesnie uzasadniana konieczno$¢ zmiany
nadrzednych przepiséw stanowionych ujawniaja sie w poprawkach do poprawek oraz
nowelizacjach produkujac sprzeczne przepisy z ustawami. Moralnoé¢ ludzka wynika z
koncepcji relatywizmu Prawa pozytywnego. Wzglednos¢ i subiektywnos$¢ norm
stanowionych pozwalajag zmienia¢ ustawy manipulujac kolejnymi nowelizacjami
uzasadniajac zmiany decyzji politycznych relatywizmem, czyli zmieniajacymi sie
czasami, potrzeba systemu politycznego, obyczajami. Konflikty polityczne,
ustawodawcéw z wykonawcami, medialne relatywizowanie prawa sa wyrazem
sprzecznosci miedzy artykulami zawartymi w Ustawie Zasadniczej. 24

Prawo rzadzi zywa i martwq materia w jej formie i ksztalcie, a stosunki spoteczne
potwierdzaja kreatywnos¢ uniwersalizmu w Prawie jednostki i zbiorowosci.
Uniwersalizm P.N. zawiera stale, bezwzgledne niezmienne wartosci ideowe, odwiecznie
istniejagce na Ziemi, z tej przyczyny wartosci P.N. byly i sa ideologizowane, jak

z 217

L, Wolnosé

z 2/

, ktora jest ideologia liberalizmu, idea ,Ré6wnosé”, ktéra jest sztandarowa ideg
komunizmu, socjalizmu. Hasta rewolugji francuskiej Wolno$¢, R6wnos¢, Braterstwo sa
ideowo aktualne do dnia dzisiejszego i fragmentaryczng czescig wartosci P.N..

Prawa Naturalne generalnie zaspakaja potrzeby kazdego Czlowieka. Potrzeby oraz
sposoby ich zaspakajania zalezg od stalych wewnetrznie zhierarchizowanych wartoéci,
ktére nie podlegaja demokratycznym wyborom. Idea doskonatoéci istnieje od samego
poczatku, a kreowany przez nig $wiat dzieki niej istnieje, prowadzac jak kompas
Czlowieka z niezmiennymi kierunku poznawania i doswiadczania.

Prawo naturalne ma wiec znaczenie jako Prawo nadrzednych wartoséci i z niego
wyprowadzona zostala Konstytucja Polska, Stanéw Zjednoczonych Ameryki,
Europejska Konwencja i ONZ Karta Praw Czlowieka. Nauka Prawa oparta na P.N. to
nauka krytyczna, czyli oceniajagca. Nie przyjmuje postawy bezrefleksyjnej akceptacji
wadliwego przepiséw stanowionych czy tez czynnosdci prawnych w jakimkolwiek
porzadku prawnym sprzecznym z wartoéciami P.N., a tym samym szkodliwe: dla Zycia
i zdrowia, Pracy, Milosci, Wolnosci, Sprawiedliwosci, Réwnosci czlowieka danego
ustroju w panstwie.

24 Np. Art. 4, 8, 10, 15, 90, 104, 105, 220
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Punkt wyjscia do zrozumienia P.N. tkwi w zalozeniu, ze od narodzin az do Smierci jest
Prawo, ale i po $mierci jest Prawo Natury ktére od najdawniejszych czaséw swa
trwaloscig porzadkuje swiat. I w tym stalym porzadku poszukuje sie odzwierciedlenia
prawa stanowionego opisujacego prawidlowosci, ktére termin ,prawo” uzupelniaja
pojecia naturalne, stanowione, karne, cywilne, drogowe etc.

W tym sensie ”Prawo” odnosimy do twierdzenia opisujacego pewna prawidlowosé
wystepujaca w Wszech$wiecie jak w zyciu spoteczny a jego weryfikacja jest mozliwa
przez orzeczenie, czy jest ono prawdziwe czy falszywe. Prawo jest wynikiem szeroko
pojetego procesu poznania i bezpieczeristwo z niego wynikajace. Prawo Naturalne nie
da sie zamkna¢ w subiektywna doktryne, gdyz jest faktem obiektywnie do$wiadczanym,
zar6wno w aspekcie jednostkowym, jak i zbiorowosci spotecznej.

Skonfliktowany cztowiek w zyciu spolecznym czy $wiatem, pelnych zagrozen
naturalnychi ingerencja czlowieka w przyrode, poszukuje Dobra i Prawdy. Filozofowie,
legislatorzy, teologowie, filozofowie prawa, poszukiwali trafnych odpowiedzi, upatrujac
w swoich rozeznaniach moralnych uzasadnieri dla rozwigzan konfliktowych porzadkow
spoteczno-polityczne i zapobiezenia zagrozeniom jakie niesie postep cywilizacji.

Powiazanie wartosci Prawa Naturalnego z patologiczng moralnoscia elit uczynito
egzystencje jednostkom im podleglym jeszcze gorsza. Sprzecznoéci w odczuciach i
trudne doznania w relacjach miedzyludzkich, czynia wymuszania wyboréw i
podejmowanych decyzji dla zachowania statusu jednostki z przyzwoleniem na opresje
systemu w parstwie, powiazanego relacjami miedzyludzkimi. Przyrost r6znorodnosci i
réznicujacej si¢ indywidualnie jednostki ludzkiej jest wynikiem cywilizacyjnej progresji
spoleczenistwa. Narastajgce masowo sprzecznosci, konflikty, cierpienia, wojny
argumentowane sa niedoskonatoscig Cztowieka, co jest tylko dowodem ignorancji Dobra
i Prawdy

Za skuteczne rozwiazania uznano manifestacje, rewolucje, bierny i czynny op6r, wojny,
zmiany ustroju w panstwie. Problem trwatych i uniwersalnych wartosci P.N. nabiera
szczegblnego znaczenia, gdyz straszliwoé¢ zbrodni jakie doswiadczata i doswiadcza
ludzkos¢ wieniczonej ludobdjczymi rozwigzaniami z I czy II wojny Swiatowy nalezy
zakoniczy¢. Dotychczasowy sposéb ostatecznego rozwigzania probleméw w zaden
sposob nie zmniejszyt skali zagrozenia i zarazem nie wyciagnieto z tych doSwiadczen
ostatecznie konstruktywnych wnioskéw: jakie skutki ponosi czlowiek i cata cywilizacja
w ostatecznym rozrachunku. Elity w parnistwie i na Ziemi ”"$wiata” kieruja sie zadza
wladzy i egoistycznym dobrobytem materialnym wykorzystujac manipulacjami i
spekulacja, intryga i naduzyciami nazywajac bezprawie prawem stanowionym (np.:)
realizujac misje pokojowe, militarne, jak i programy WHO, NWO, jako nowy porzadek.

»~Napas¢ na wartosci humanitarne dokonane przez Niemcow” stwierdzit socjolog i moralista
angielski M. Ginsberg - przyczynila sie do tego, iz doktryna relatywizmu etycznego stata
sie¢ uczuciowo niemozliwa do wytrzymania. [15]

Nauka prawa oparta na P.N. to nauka krytyczna, czyli oceniajgca. Nie przyjmuje postawy
bezrefleksyjnej akceptacji wadliwych przepiséw stanowionych ani tym bardziej
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czynnosci pseudo prawnych. Jakikolwiek ustanawiany porzadek publiczny sprzeczny z
P.N., jest szkodliwy dla zdrowia i Zycia Czlowieka, w kazdym ustroju dowolnego
panstwa. Od XIX w. formalnie aktem przepisu manumisji 2> [11], w panstwach obu
Ameryk, Europy, Azji zniesiono niewolnictwo. Udalo si¢ to dzigeki zrozumieniu
wyrafinowanych narzedzi w formach opresyjnych zakazéw, nakazéw prawnych i kar.
Wszystkie panistwa cywilizowanego $wiata dla Przyrodzonej Natura Wolnej Woli ludzi,
formalnie zniosty niewolnictwo, wprowadzajac bardziej wyrafinowane narzedzia
niewolnicze, nie wiele sie rézniagc od formalnie zniesionych na uwarunkowania
ekonomicznych i tez kary. W tym systemie trudno odréznié, co jest pozyteczne w
ograniczeniach wolnosci, a co przesadnie (szkodliwie) ogranicza wolnos¢ jednostki, lub
nar6éd. Prawo naturalne ma wiec znaczenie jako Prawo nadrzednych wartosci czlowieka,
bo z niego wyprowadzano wszystkie akty ”Przepisow” Konstytucje, Europejska
Konwencja oraz ONZ Karta Praw Czlowieka, Dekrety.

Przykladem wyrafinowanego narzedzia, ktéry oszukanczo uzywa pozytywnego pojecia
dobrej woli (wiary 2¢) jest Art. 7 w Kodeksie Cywilnym, méwiacy o domniemaniu dobrej
wiary: , Jezeli ustawa uzaleznia skutki prawne od dobrej lub ztej wiary, domniemywa sie istnienie
dobrej wiary.” [44] Na podstawie tego opresyjna wladza jest legalnie agresywna dla
niepostusznych. W ten sposéb w spoleczeristwie tworzy sie postuszeristwo poprzez
wszczepianie strachu przed elitami, wladza wykonawcza, lobbingiem wielkich
korporacji dopuszczajacych sie wszelkich naduzyé, przekupstwa, manipulagji,
subiektywnych kreacji przepisow i ustanowien prawnych, oraz ekonomicznego
terroryzmu wykorzystujac przewage kontraktowa

Duzy skok techniki i technologii zwany blednie sztuczna inteligencja, a nie algorytm
obliczeniowy przyczynit sie do coraz ostrzejszych konfrontacji, ubezwlasnowolnienia
czlowieka i powstania zagrozenia na masowag skale, ktére sygnalizowane jest
niezadowoleniem przez bardzo wiele srodowisk spotecznych, reagujacych pisaniem
petycji do decydentéw, spotecznym oburzeniem, sprzeciwem, oporem, manifestacja,
oczekiwaniem zmian. Terroryzm, bojéwki uliczne, manifestacje zo6ttych kamizelek,
strajki i wszelkie przejawy niezadowolenia po akty dewastacji, podsycane zostaja
niezadowoleniem prostych ludzi, a w odpowiedzi elity-wladze tworza falszywe flagi,
np.: zagrozenie terroryzmem, COVID19, RODO, itp.

Postawmy niebezpieczne pytania: Komu ma to stuzy¢? Czyje dane osobowe sa przede
wszystkim chronione? Przecigetnego obywatela? Na temat, ktérego Panstwo zebralo
wszelkie mozliwe dane. A teraz Panistwo i tzw. stuzby maja do dyspozycji teczke i haka
na kazdego. Tymczasem dostep przecietnego obywatela do informacji o przedstawicielu
administracji panstwowej jest chroniony ustawa o RODO z moca tzw. tajemnicy
panstwowej. W starozytnosci niewolnik wiedzial o panu tyle, ile pan uwazat za stuszne;
nie wspominajac o przywileju elit, ktére potrafily czyta¢ i pisa¢, analfabeta miat
reglamentowany dostep do wiedzy. Umiejetno$¢ pisania i czytania jest wymogiem
cywilizowanego Swiata przede wszystkim dla skutecznego egzekwowania systemu

%5 Wyzwolenie od niewolnictwa [11]
26 Sumienie — stuszno$é dziatania podyktowana uczuciem Mitosci i Sprawiedliwosci.
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niewolniczej opresji w nowym wyrafinowanym wydaniu. Wspélczesni ,Panowie-elity
wladzy” za zamknietymi drzwiami i w pelnej tajemnicy przed spoteczeristwem ustalaja
miedzy soba losy narodéw. Cenzura i odpowiednie stuzby paristwa w imie dobra dla
ludzi reglamentuja wiedze i uznaniowe informacje o losach czlowieka.
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Rozdziat Il
III. DEFINICJE
I11.1 Prawo Naturalne:
Prawo - zbiéor wzajemnie uwarunkowanych potencjaléw energetycznych, ktore

tworzac wzajemna zaleznos¢ wustalajg miedzy soba odpowiednie wartosci. W
konsekwencji zaistnialych poczatkowych warunkéw skutki zawsze daza do
bezwarunkowego i pozytywnego wyréwnania potencjatow.

Prawo warunkuje zalezno$¢ zachowania energii i materii w Naturze i Przyrodzie jako
Prawa Natury. Wszystko jest energia, a materia jest tylko przejawem energii
skondensowanej.

Albowiem w Pismie swigtym czytamy w Mt (15:11):

Nie to, co wchodzi do ust, czyni czlowieka nieczystym, ale co z ust wychodzi, to go

czyni nieczystym. [48]
Dalej w Liscie do Rzymian (2:14-15) o Prawie, dowiadujemy sie Ze jest w sercu zawarte:

Bo gdy poganie, Prawa nie maja, idac za naturg, czynia to, co Prawo nakazuje, chociaz

Prawa nie maja, sami dla siebie s3 Prawem. [48]

Z kolei za Cyceronem [10] mozemy $miato powiedzie¢, iz Prawo w sercach jest wyryte
»1us in corda scripta”

Prawo naturalne (P.N.)) - jest zbiorem szesciu komplementarnych wartosci,
powstalych z czlowiekiem; majace cechy uniwersalne, obiektywne, niezbywalne, stale,
hierarchiczne, panhistoryczne, powszechne, racjonalne, bez wzgledu na rase, pte¢, wiek,
pochodzenie spoleczne, kulturowe, status spoteczny poziom wiedzy czy
samo$wiadomosci i sa to ponizsze warto$ci:

I - Zycie.
Il - Praca.
IIT - Milosé.
IV - Wolnosé.
V - Sprawiedliwosé.

VI - Rownosé .

I11.2 Slowa Klucze
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Stowa Klucze to Obiektywne Wartosci Czlowieka. Inspirujag One cate rzesze myslicieli,
ktérzy w rozwazaniach filozoficznych kieruja swoja uwage i innych w wybranym
kierunku. Ponizej to tylko przykladowe nazwiska, wprowadzaja istotne pojecia budujac
na nich reszte konstrukgji filozoficznej.

Z ycie (Pitagoras, Sokrates, Fryderyk Nietzsche, Konfucjusz, Epikur, Blaise Pascal, Jean-
Paul Sartre, Albert Camus, Arthur Schopenhauer, Johan M. Finnis; Konstytucja 1997 Art. 31.
38.,47.,68.; Biblijne wersety: Przypowieéci Salomona [13:3] i [15:24], Ew. L. [12:23]; Koran:
Surah An-Nahl [16:97]);

Praca (Arystoteles, Simone de Beauvoir, Albert Camus, Karol Marks, Max Weber;

Konstytucja 1997 Art. 65.; Biblijne wersety: Przypowiesci Salomona [6:6-11] i [10:4] i
[13:4.2], do Tesaloniczan [3:6-10]; Koran: Surah An-Najm [53:39]);

Milosé (Platon, Arystoteles, Fryderyk Nietzsche, Seneka, Kahlil Gibran, Konfucjusz;

Konstytucja 1997. Art. 18., 48.; Biblijne wersety: Przypowiesci Salomona [14:22], Pierwszy
Listy do Koryntian [13:1-13], do Rzymian [13:8-10]; Koran: Surah Al.-Bagarah [2:195]);

Wolnosé (John Locke, Sokrates, Simone de Beauvoir, Friedrich Hayek, Fryderyk
Nietzsche, Albert Einstein, Michel Foucault, Jean-Jacques Rousseau, John Stuart Mill,
Hannah Arendt, Isaiah Berlin, Thomas Jefferson, Albert Camus; Konstytucja 1997 Art. 5.,
53.; Biblijne wersety: Jakub [1:25], 1’ list do Koryntian [6:12], do Galatéw [5:13]);

Sprawiedliwoéé (Cyceron, Platon, Arystoteles, John Rawls, Immanuel Kant, Thomas
Aquinas, Martin Luther King ]Jr.., Konstytucja 1997 Art. 38., 175.; Biblijne wersety:
Przypowiesci Salomona [4:18] i [21:21], Mateusz [5:6], 1" List Jan [3:10]; Koran: Surah Al.-
Maidah [5:8]);

ROwnos§¢ (Gustav Radbruch, John Locke, Jean-Jacques Rousseau, Thomas Jefferson,
Nelson Mandela, Martin Luther King Jr..; Konstytucja 1997 Art. 32, Dzieje apostolskie
[10:34-35], 1" List do Koryntian [11:9-12], Jan [13:13-16], List do Jakuba [2:9]; Koran: Surah
Al-Hujurat [49:13]);

Wszystkie ,Monady” 27 G. Wilhelma Leibniza dokonaty ,atomizacji” 28 Demokryta stajac
sie¢ samoistnymi S$wiadomosciami. Klucz zawieral zbedne domieszki, a Ruch
determinowal Wartosciiich zmniejszone znaczenie. Zamieniany Klucz na inny skutkuje
taka sama porazka.

Z powodu Ruchu zaistnialo Zycia, a ewolucja Ruchu w szczytowej fazie zamyka ten
Ruch we wlasng $wiadomos¢é Bytu. Sila napedowa wpisana tym Ruchem jest tylko
kontynuacjag dalszego doskonalenia, ktére dokonuje Czlowiek swoja Praca.
Réznorodnosé form Ruchu, jako zycie posiada cztery kolejne potencjaly energetyczne,
tworzace jedna zamknietg, indywidualna calos¢. Ich ustawienie Mitos¢, Wolnos¢,
Sprawiedliwosé, Rownos¢ jest nieprzypadkowe bo w swoim Ruchu wzajemnie sie

27 Niepodzielne rzeczywiste jednostkowe byty duchowe
28 Analogia do Atomu Demokryta, Cztowiek jako niepodzielna sktadowa czes$¢ cywilizacji.
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uzupelniajg tworzac doskonala zamknieta calosé. A ich pozycja w grupie (kolejnos¢)
uzupelnia si¢ wzajemnie, pozwala na petna manifestacje wlasnego istnienia.

Czlowiek wypowiada tysigce, jak nie miliony stéw, w ktérych znajduja sie i te
wyrdznione, ktére maja obiektywne i uniwersalne znaczenie do zrozumienia i
opisywania doswiadczenia i rzeczywistosci. Praktyczne zastosowanie tych szeéciu pojec
w codziennej doswiadczanej egzystencji sa narzedziem weryfikujacym relacje miedzy
ludZmi, jako sukces lub porazka, akceptacje lub odrzucenie.

111.3 Dlaczego 6 ?

Podstawowa i fundamentalng rzecza, jaka dostrzegamy wokoét siebie to RUCH. Zmiana
polozenia w przestrzeni energii lub materii wynika z Ruchu, jako r6znicy miedzy stanem
wyjsSciowym, a koricowym; od poziomu mikro do poziomu makro jest krazenie, w ten
sposob obejmuje doswiadczalny i obserwowany (przez Czlowieka) $wiat. Ruch w
przestrzeni-polu jest dazeniem do zréwnowazania réznicy swoich potencjatow.
Cztowiek ten Ruch, nazywa ZYCIEM. Z kolei istota zycia jest dziatanie przez Czlowieka,
nazywane PRACA. Tak wiec Zycie i Praca to rézne poziomy przejawu tego samego
Ruchu. Dany i okreSlony zakres Ruchu jest Istota indywidualng, ktérej ograniczona
forme nazywamy Zyciem, a jej Prace obrona jej granic (zachowaniem status quo).

Do powstania, w r6znorodnym Srodowisku (chaosie) form zycia bardziej ztozonych 2,
rozbudowanych; oraz dla wzajemnego zachowania swoich stanéw istnienia, tworzona
jest wewnetrzna moc. Porzadkowanie i dazenie do udoskonalenia przeptywu tej mocy
nastepuje automatycznie, tworzac w efekcie stany energetyczne - Uczucie, zwane
miltoscia. Dazenie zycia poprzez prace do wlasnego udoskonalenia nazywamy wlasnie
Ewolucja. Czlowiek dla zachowania i podtrzymania (ochrony) wszelkiego zycia
wykorzystuje w pozytywny sposéb swoje uczucia, tworzace mysli. Nie mniej nalezy
zaznaczy¢ iz sama MILOSC (jako energia porzadku / tadu) aktywuje wszystkie zywe
istoty do dzialania, jako (poped/) z potrzeba zachowania Istnienia.

Samonapedzanie pierwotnego potencjatu ruchu, spontanicznie udoskonalajacego swoje
procesy nazywamy mitoscig, ktéra osiagajac najwyzszy poziom nie doznaje zadnych
oporéw, pozostajac w swoich okreslonych granicach, dziala w zakresie Wolnosci. Czyli
Ruch nie ma w tym momencie ani poczatku ani korica, a jego istota jest w niezachwianej
i stabilnej wibracji. Milos¢ tworzac tad i porzadek umozliwia Swobode Ruchu, czyli
WOLNOSC.

Wozrastajacy potencjal zmian pobudzany miloscia dazy do zachowania swobodnego
przeplywu (bez oporu, bez napiecia) poprzez Sprawiedliwy rozklad ruchu elementow
w polu nie wplywa na ruch innych cial, nie przenoszac swej wibracji pozostajac
jednoczesnie w sferze wspoétoddziatywania. Stad SPRAWIEDLIWOSC jest
bezwzglednym zachowaniem wszelkich zasad opisujacych dzialanie obserwowalnego

2 QOrganizméw biologicznych
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Wszechswiata. Obrona z brakiem mozliwosci tamania Praw Natury jest najwyzsza
sprawiedliwoscia, a przestrzeganie zasad (przepisow) spisanych przez czlowieka
najwyzsza jego powinnoscia.

Kiedy Istocie ludzkiej przychodzi do rozpatrywania kwestia najwyzszej powinnosci, to
od razu zdaje sobie sprawe intuicyjnym Sumieniem. - Czuje, iz sprawiedliwie jest wtedy,
kiedy nikomu nie dzieje sie krzywda, a kazde Zycie Czlowiek jest Réwne.

Zachowanie Wiecznego TANCA Wszechéwiata opartego o zréznicowane potencjaty
wymaga Réwnowagi, czyli zachowania balansu miedzy poczatkiem a koricem, nicoscia
a wszechrzecza, ciemnoscia a Swiattem, zimnem a cieplem, szczesciem i nieszczeSciem
ostatecznie nawet pomiedzy kobieta a mezczyzng. Procesy zachodzace w naturze
determinujg wszystko bez wyjatku, zachowujac rownowage.

Natura przeto jest sprawiedliwa, a jej réwnowaga jest zracjonalizowana przez
Cztowieka, jako ROWNOSC. Nawet przypadkowe zachwianie réwnowagi ukladu
powoduje jego unicestwienie, jednakze Ostatni Ruch tego nieskoniczonego Perpetuum
mobile jest zarazem jego Pierwszym. Ré6wnosé¢ w Kosmosie, oznacza iz unicestwiony
$wiat musi dla réwnowagi zmartwychwstac¢ i OZYC.

Natura oddzialywujaca tak samo na wszystkich bez wyjatkow réwnomiernie, jest
najsprawiedliwsza w mys$l zasady réwnosci, czyli réwnego rozkladu potencjalu bez
wzgledu na indywidualne potrzeby, czy zachowanie jednostki. Komplementarnoscé
Ruchu wykazana w wartosci P.N. jest konsekwencja Jego RUCHU w fizyce, chemii,
biologii jako Prawa Natury - Prawa Uniwersum determinujace Swiat i Wszech$wiat.

I11.4 Hierarchia

Hierarchia wartosci jest komplementarna, poniewaz jej elementy wzajemnie sie
uzupelniaja. Ustawiajac na pierwszym miejscu wartosé¢ Zycia jako najwazniejsza,
dopelniajacg wartoscia staje sie Praca. Cho¢ mitosé dopelnia Zycie, nie pojawia sie
samoistnie - wylania sie dopiero po zaistnieniu pracy. Spelnienie mitosci prowadzi do
Wolnosci, poprzez zaangazowanie (Praca) w relacje miedzyludzkie. Kolejng wartoscia
jest Sprawiedliwos¢, ktora jako jedyna w tym miejscu akceptuje, angazuje i aktywuje
wyzej wymienione wartosci. Sprawiedliwo$¢ akceptuje Wolnosé, angazuje Prace i
aktywuje Zycie. Réwnos¢ zamyka hierarchie, uznajac wszystkie wartoéci za niezbedne i
konieczne do pelnej réwnowagi i harmonii.

Tylko taka kolejnoé¢ powoduje, ze po drabinie mozna si¢ wspinac i sie nie zawala, bo
poszczeglblne szczeble wyplywaja jeden z drugiego. Dla kazdej wartosci osiggniecie
najwyzszego poziomu oznacza otworzenie kolejnego z poprzedniej, ktéry tak samo dazy
do doskonatosci. Jezeli sprobowac zastapié, usunaé, doda¢ dowolng warto$¢ z naszej
puli, to uklad ulegnie zachwianiu i rozpadowi, jak to ma miejsce wspodlczesnie w
konfliktach, kryzysach.

Hierarchia wartosci (aksjomatow) P.N. jest komplementarna a dowolne akcentowania
lub wyréznianie jakiej§ wartosci lub zmienianie na inne, byto manipulacjg_dokonang
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przez filozoféw, prawnikéw w aktach prawnych, odwotujac sie Zrédet P.N.. Uznaniowe
i dowolne wartosci P.N. np.: wolnos¢ w handlu - religijna, sprawiedliwo$¢ uzasadniajaca
polaryzacje w panstwie, milosci do Boga, Swieta wlasnos¢ prywatna sankcjonowano
prawo zwyczajowo przyrodzonym jako aksjomaty w historii cywilizacji, co skutkowato;
wojnami, rewolucjami, anarchig, dyktatura, konfliktami rodzinnymi, spotecznymi,
strachem, chorobami, cierpieniem, moralnymi rozterkami = konflikt sumienia, itp.

Naziéci postawili Prace nad Zyciem (Praca czyni Cztowieka Wolnym).

Liberalowie amerykariscy, angielscy wyzwalaja niedemokratyczne kraje w imie wolnosci
wyniszczaja zwyczajowy porzadek dokonujac ludobdjstwa .

Religiinym wierzeniem “Mitosci do Boga” wyniszczano Zycie innowiercéw.
wprowadzajac przemoca absurdalne rytualy i zwyczaje. Doprowadzito to calg ludzkos¢
do stanu totalnej polaryzagcji religijnej i $wiatopogladowej.

Chaos wartoéci uznaniowa subiektywna moralnoé¢ to rozjazd w rozdrozu zycia 30
ludzkiego powigkszajac przepasé miedzyludzka.

1.5 Komplementarnos¢ wartosci

W praktyce komplementarnos¢ wartosci polega na tym, ze poszczegdlne wartoéci sa nie
do zastgpienia innymi, nie mozna ICH uzupelni¢ innymi, czyli odja¢ lub dodac¢.
Zaleznos¢ miedzy nimi wynika ze wspoélnej funkcji Ruchu. Przy czym kazda kolejna
warto$¢ jest uwarunkowana poprzednia. Przykladem bedzie Wolnoé¢ w stosunku do
Mitoéci, ktéra ograniczy Wolnosé w trosce o zagrozenie. Wolnos¢ taka jest Sprawiedliwa
bo chroni Zycie. Tym samym wpisanie przez Tomasza z Akwinu Johna M. Finnisa,
Germaina Grisiza, Williama Maya innych wartosci jest bledem.

111.6 WartoSci:

Wartoscia jest to, co jest trwale tzn.: nieprzemijajace, niezmienne, stale jako wieczne.
Przykladem jest wartoé¢ przedmiotu uzytkowego polaczona z czasem jego istnienia, co
oznacza, ze zloto straci wartos¢, kiedy wyginie ludzkosé. Skoriczona wartos¢ czasowa
zlota jest tylko substytutem wartoéci jakim jest Zycia, ktorego wartoéé jest ponad czasowa
(i wartosci P.N. wynikajace z Zycia). Subiektywne zasady moralne zmieniaty sie w czasie,
tak jak zmienialy si¢ zwyczaje i normy, gdyz tworzono zasady na podstawie przekonarn
kulturowych lub religijnych (Arystoteles, Tomasz z Akwinu).

Moc i Sita tych wartosci tkwi w ich nierozerwalnosci (sp6jnos¢). Ich moc przejawia sie
we wzajemnym uzupelnianiu i wspomaganiu, sa komplementarne i koherentne. Bilans
sity poszczegélnych wartosci tworzy moc nazywania rzeczy po imieniu, moc
orzecznictwa Absolutnego.

30 Dwa kierunki rozwoju cywilizacji wg. Pitagorasa
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Cztowiek ma site orzecznictwa naturalnie wrodzong, uzewnetrzniajac ja w r6zny sposoéb,
zaleznie od celu. Pokona¢ trudnoéci fizycznie czy zbudowac narzedzie w jednym jak i
drugim przypadku konieczny jest intelekt i Sita energii, jako Mysli, do wydania
racjonalnej OCENY.

Wartosci P.N. stanowig Opoke dla spokojnego ducha i sumienia Czlowieka, azali do
analizy zgodnosci LEX z 10S. Pryncypia to podstawowe zasady, jako prawdy majace
korzenie w wartosciach, ktore kieruja dzialaniami, decyzjami i postawami jednostek lub
organizacji. Stanowia one zakotwiczenie moralne i etyczne, na ktérym opieraja sie nasze
przekonania i dzialania. Pryncypia moga by¢ rézne dla ré6znych oséb czy kultur, ale
zazwyczaj odzwierciedlaja glebokie przekonania i wartosci, ktére sa wazne, dla kazdego
czlowieka.

-ad.1. ZYCIE - jest ruchem energii i materii, dZwieku i czynu. Innymi stowy

mozna zycie ujaé, jako; Czas rozbrzmiewania energii [lub - i] materii w przestrzeni.

Sokrates o zyciu wyrazal pogardliwy osad, odrzucajac badanie nieznanego.
Nietzsche walke uznawal, jako wzmacniajaca sily zyciowe, co jest bledne, bo w korcu
zabija. Jean - Paul Sartre uwazal poprawnie, ze zycie to proces ciaglego tworzenia
samego siebie poprzez wolne wybory, peten odpowiedzialnosci i autentycznosci. Albert
Camus traktuje zycie jako wzloty i upadki Cztowieka, a z samej istoty Zycia wynika tylko
wzlot. Dlatego metafora Syzyfa szczesliwego jest nie poprawna. Arthur Schopenhauer
uznat, ze Zycie i marzenia to jedna ksigzka, a przeciez marzenia, iluzja, sen istnieje w
wyobrazni, ktéra nie zawsze si¢ materializuja. Tak wiec realnos¢ i iluzja to dwie rézne
ksigzki. Konfucjusz przekonywat i stusznie, ze droga w Zyciu jest prosta, ale ciekawos¢
tego, co znajduje sie poza ta droga na poboczu powoduje, ze schodzimy z niej tworzac
krzywizny. Dla Epikura Zycie przyjemne ma sens przebywajac z pieknem i wystuchujac
madroéci, tylko ze, oni wpisuja w definicje Zycia cechy wynikowe, a nie opisuja samego
Zycia w sensie stricte.

-ad. 1. PRACA - jest czynnoscig umystowa lub fizyczng powodujac zmiane

stan koficowego w stosunku do poczatkowego realizujac zamierzony cel. Innymi stowy;
Praca jest aktywnoscig dla zachowania Zycie.

Arystoteles rozumiat prace, jako aktywnos¢, nie tylko dla utrzymania, ale i efekty
pobudzaja do wydobycia swoich umiejetnosci z potencjalu. Simone de Beauvoir
wskazuje na prace, ktora jest konieczna, by osiggna¢ pelnie zycia. Podobnie Albert
Camus widzi w pracy koniecznoé¢ do bycia Czlowieka w pelni. Karol Marks uznaje
niezbednos¢ pracy, gdyz jest ona Swiadectwem o Czlowieku. Max Weber uznaje
powolanie pracy, gdyz jest ona §wiadectwem moralnym i duchowym.

Filozoficzna mys$la o Pracy dla Czlowieka jest w Art. 14 Konstytucji z dnia 22 lipca 1952:
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1. Praca jest prawem, obowigzkiem lub przyjemnosciq i sprawq honoru kazdego obywatela.

Mimo, iz opis ten bliski jest doskonalos¢, zawiera blad przypisujac pracy o wyrazie
prawa, a nie wartosci. Z powodu btedu (prawo, a nie wartos$¢) nie mozna uznaé Prace
jako prawo, czy obowigzek. Obowigzek jest zewnetrznym narzuceniem dzialania
przeciwstawny przyjemnosci, a nie przyjemna aktywnoécia dla zachowania Zycia.

Zastosowanie wartoéci w pracy przez pryncypialne zasady buduja zdrowe i etyczne
relacje w srodowisku (rodzina, praca, naréd, panistwo).

- ad. m.__ MIEOSC - jest osobistym uczuciem, kreujagcym aktywnos¢,
nadajacym sens istnienia z pozytywnym stosunkiem do wszelkich doswiadczanych
bytéw Swiata zewnetrznego. Miloscig jest wzajemna akceptacja istniejacego porzadku,
jakim jest bogactwo réznorodnych ruchéw, co do ich sit i kierunkéw w przestrzeni
(chaosu).

Platon slusznie stwierdzil, ze Miloé¢ jest choroba, kiedy dominuje nad
pozostalymi wartosciami P.N.. Aurelius Augustinus rozwija ten watek mitosci stowami:

Czlowiek to nie tylko intelekt, ale i wola i dopdki wola nie podda sig przepisom prawa naturalnego,
nie ma zadnej moralnoéci. Najdoskonalsza droga w Zyciu szczesliwym, zdrowym, prawym to

droga Mitoéci.” [16]

Tzn. tylko poddanie Rozsadku (Woli) pod panowanie Milosci, jest gwarancja
doskonatego szczeécia, zdrowia i prawosci.

Arystoteles doznaniami dusz nazywa Miloscia. Za$ Szaleristwo i Rozsadek Fryderyka
Nietzschego wspottworza Milosé. Seneka radzi dzieli¢ sie mitoscia, ale przeciez wszystko
jest nig obdarzone (sic?)

Kahlil Gibran uznawat miloé¢ za brak dawania i brania. Ta koncepcja jest wyjatkowo
chybiona poniewaz milos¢ nie moze by¢ zamknieta w samej sobie i dla samej siebie.
Analogicznie Konfucjusz doprowadzil mitos¢ swoja mysla do bezruchu i stagnacji.

Mozna sie zgodzi¢ z charakterystyka najdoskonalszego Uczucia od Ericha Fromma,
ktoéry pouczat:

Milos¢, jak kazda sztuka ma pewne podstawowe skladniki, do ktérych naleza:
odpowiedzialnos¢, szacunek, poznawanie innych ludzi i troska o cztowieka. Czlowiek
kochajacy czuje sie¢ odpowiedzialny i wspoélczujacy inne zycia, bedacy troska o inne zycia.
Wzorowym przykladem jest troska rodzicéw o swoje dzieci, gldownie o bezpieczeristwo i
potrzeby fizyczne, jak i intelektualne. Mitos¢, jako podstawa, duchowej jednostki, nie

tylko jako kochania, lecz jako Zycia w ogéle. [17]

-ad Iv.__ WOLNOSC jest swobodnym dokonywaniem wyboru (Ruchu)

sposrod wszystkich mozliwych opcji, bez przymusu. Ruchu jest nieograniczony ze

wzgledu na luz, czyli nie podlega Zzadnemu oporowi.
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Sokrates stusznie napisal, ze wiedza nadaje wolno$¢ poprzez uruchomienie
przeplywu miedzy potencjatami. Z kolei Stawrowski powoluje sie na definicje Wolnosci
Hobbesa, jako brak zewnetrznych przeszkod dla ruchu, zaréwno dla istot rozumnych, jak i
nierozumnych oraz nieozywionych [24]. Thomas Jefferson uznal niezbywalnos¢
wolnosci, ktéra pochodzi od Natury, jednakze nazwat btednie prawem, a nie wartoscia
Prawa Naturalnego.

Przekonanie Alberta Einsteina, ktéry uznal, ze zadne uwarunkowania spoleczne nie
odbieraja jednostce prawa do poszukiwania szczescia, jest godne uznania. Luzujgc za
Michelem Foucaultem odnajdziemy inne porzadki ruchu, przez co wg mnie kwestionujgc
ozywianym stagnacje zastanego porzadku. Friedrich Hayek uznat, iz wolnos¢ jest luzem
w dokonywanych wyborach. Jednakze Jean-Jacques Rousseau stusznie zauwazyl, ze tyle
twojej wolnosci, co mojej.

Tym czasem Simone de Beauvoir wraz z Albertem Camusem, przeciwnie do Jean-
Jacques Rousseau zauwazyl, ze wszyscy rodzimy sie niewolnikami, ale z biegiem czasu,
i samodzielnie uwalniamy sie od bezradnosci, dzieki nabywaniu do$wiadczenia, w
trakcie pracy z miloscig. Zauwazy¢ mozna, ze rodzimy sie wolnymii zgodnie z czystym
sumieniem dokonujemy wolnych (wlasciwych) wyboréw, broniac sie przed kajdanami,
ostatecznie wychodzac od uwarunkowan egzystencjalnych.

Akceptowane jest zdanie Fryderyka Nietzsche, iz musi by¢ wolnos¢ wyboru nad
rodzajem pracy, zgoda do kazdej pracy. Podobna mysl jest u Hannah Arendt, ze prawo
wyboru pracy jest wolnoscia kazdego. A Isaiah Berlin nazywa to Wolnoscia pozytywna,
przeciwng przymusowi.

W ucieczce do wolnoéci Eryka Fromm odnajdujemy nastepujacy fragment:

Czlowiek nieznajacy prawdziwej wolnoéci od ograniczeri intelektualnych jest typem
niewolnika bojacego sie¢ prawdy o Wolnosci doskonalej. Uciekajacy tym samym od
odpowiedzialnosci za wlasne zycie, a czesto rezygnujac z wlasnego zycia. Dla niewolnika
~ochronka” podejmuje decyzje za niego z pojawiajacego sie strachu i obawy przed
samodzielnym zyciem, bez podpérek z gotowymi rozwigzaniami lub odpowiedziami.
Wolno$¢ wymusza zaangazowanie, bo trzeba sie samemu okreéli¢ i zorganizowa¢ we
wszystkich, a czesto nowych wymiarach zycia, o bezkresnym oceanie mozliwosci
wyboréw, ktére moga oszotomié, jak ogromny regal Zycia z nieskoriczonych koloréw i
produktéw. Wolnoé¢ odnosi sie do wszelkich obszaréw ludzkiego my$lenia. Ludzie z
mentalnoscia niewolnikéw przerzucaja swoja odpowiedzialnos¢ na innych lub jakied
prawa stanowione. Postrzegaja ludzi wolnych jako szalenicéw, oszotoméw, dziwakow,
buntownikéw, hardych, zarozumialych, niezréwnowazonych emocjonalnie. Prawo
Naturalne jest gwarancja Wolnosci dla kazdego czlowieka a prawo stanowione tylko

okresla ramy gwarantujace bezpieczenistwo w spoleczenstwie. [21]

Zawarta w tym tekscie przestroga pozwala zrozumie¢ motywy zachowania ludzi, ktérzy
samodzielnie i dobrowolnie wybieraja Panoptikon, jako zabezpieczenie wtlasnej
Egzystengji, nie rozumiejac iz jednoczesnie traca Wolnos¢ tworzac jej ograniczenia.

Wolnos¢ bedaca fundamentem ,Mitosci”, pochodzi z woli niezaleznego duchowego
dazenia zrodzonego w suwerennym umysle. Wolno$¢ to wymoég ludzkiego ducha
osadzonego w umysle, bo naturg czlowieka jak i $wiata, ktérego jest czastka mikro to
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nieskrepowane wedrowanie w zyciu dla zdobywaniu wiedzy, przyjaciot i przestrzeni
Swiata.

Wolnos¢ w starozytnym Egipcie przez Grecje, starozytne Cesarstwo Rzymskie po
manumisje to idea wolnosci ktérej nadawano nadrzedna wartosé z prawa naturalnego i
uzasadnieniami wspoélczesnych liberatéw. Tym sposobem jest realizowany wspoétczesny
system niewolniczy przez elity wladz panstwowej, banksteréw, korporacje
przemystowe, farmaceutyczne N.W.O.

- ad. V. SPRAWIEDLIWOSC - jest stala i niezmienng wola

przyznania koniecznego i niezbednego dobra, nalezng kazdej istocie z poszanowaniem
jej godnosci.

Z natury Sprawiedliwos¢ jest w kazdej zywej istocie, i stuzy do obrony Wolnosci.
Sprawiedliwo$¢ rozpoznaje naruszanie granic i wyraza sprzeciw i orzeka o winie, a
Roéwnosé jest wykonawca wyroku. Martin Luther King ostrzegal przed kropla
niesprawiedliwosci, ktéra zagraza oceanowi sprawiedliwosci. Immanuel Kant uznat
przestrzeganie przepisow stanowionych (lex) za Sprawiedliwos¢. Platon, mylac
uczciwosé ze sprawiedliwoscia, dobrze nakazywat ludziom wykonywaé prace zgodnie
ze swoim obowigzkiem nie utrudniajac innym.

Sprawiedliwos¢ Arystotelesa niesprawiedliwie géruje nad pozostalym wartosciami P.N.,
a przeciez Zycie jest najwazniejsze, bo od niego wszystko sie zaczyna, a sprawiedliwosé
jest tylko Jego osadem. John Rawls orzeka za sprawiedliwe przyznawanie wszystkim
nieréwnosci jesli przynosza wszystkim korzysci, jednocze$nie uznaje Slepote temidy za
sprawiedliwe. Dobrze uznal Thomas Aquinas za najwyzsza warto$¢ sprawiedliwosci
zado$¢uczynienie. ” Sprawiedliwos¢” wedlug rzymskiego prawnika Ulpiana jest stalg i
niezmienng wolg przyznania ,kardynalnego dobra” naleznego kazdemu z osobna.

Stawrowski za Sokratesem i Platonem o Sprawiedliwoéci méwi, zZe jest to oddawanie
kazdemu tego, co mu sie (stusznie) nalezy. [24]

Sprawiedliwos$é, jak twierdzit Cyceron [45] jest absolutnie konieczna dla przetrwania
pafistwa. Zadna ludzka spolecznosé nie moze istnie¢ przez dluzszy czas bez
sprawiedliwosci zawartej w P.N.. Ze sprawiedliwosci zawartej w P.N. wyprowadzit
Cycero podstawowe zasady: nie szkodzi¢ innym, poszanowanie wiasnosci prywatnej i
wspolnej, uprzejmosc, tolerancje, wolnosc wypowiedzi, zrzeszen i zgromadzen, cnoty madrosci,
odwagi, umiarkowania.

ad.vl__  ROWNOSC - jest zachowaniem réwnowagi potencjalow w

systemie i systemu, jak i przywracaniem ladu i porzadku, poprzez eliminacje
szkodliwych potencjatow.
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Gustaw Radbruch uznal, ze Czlowiek gwalci réwnowage spoleczng, tworzac
bezprawie.

John Locke uwazatl ludzi za niezaleznych i réwnych sobie.

Jean-Jacques Rousseau, tak samo jak Thomas Jefferson zauwazyl, ze zycie traktuje
wszystkich réwno.

Nelson Mandela podjatl nierealng walke o wolnosé, zakladajac zwyciestwo
obusieczng bronig, nastanie pokoju i réwnoé¢ dla wszystkich. Walka dla pokoju jest
absurdem. Pokoj bez walki nastapi przez jednomys$lnosc.

Zgodnie z definicja Réwnoséci P.N. Martin Luther King Jr. postulowal
sprawiedliwe sadzenie Czlowieka wedlug charakteru. Wieruszewski opart
spoteczenistwo na Réwnosci:

Réwnosé jest powigzaniem czlowieka w spolecznym statusie, ktéremu przystuguje to

samo prawo naturalne w pelnym rozumieniu tych wartosci. [23]

Kazdemu dajac dostep do pelni praw. Stawrowski rozszerza nasze rozumienie prawa na
dwa galezie:
Réznica miedzy obydwoma porzadkami prawnymi 3! wyraza sie tylko w odmiennym
stopniu ich doskonatoéci bedacym bezposrednio odzwierciedleniem tej réznicy, ktéra

dzieli ich ludzkiego i boskiego prawodawce. [24]

Ustawiajac Boga ponad ludzkosé¢ ustawil doskonate boskie prawa(ios) nad ludzkie
dazace do doskonatosci (lex).

Sama idea ,Réwnosci” nie istnieje samodzielnie od innych wartosci. Jak pozostale, z
ktérymi kolaboruje i jest niezbywalna. Wbrew opinii, nie jest sprzeczna z ideg ,, Wolnosci”,
bo nie dopuszcza moralnie odebranie autonomii podmiotu. Cho¢ wciaz trwa spér, czy
nowa wizja jest rzeczywiscie radykalnie przeciwstawna klasycznej koncepcji prawa
naturalnego i czy jest uzasadniong? Kantowska refleksja nad czlowiekiem wskazuje
destrukcje hierarchicznego porzadku wartosci.

Cyceron przewidzial tysiace lat temu: ,, Prawdziwe prawo, prawo rzetelnego rozumu, zgodne
z naturq, zasiane jest w umystach wszystkich ludzi”. [45] Czyli uprawnienia do okres$lenia
ostatecznych tresci prawa posiada potencjalnie kazdy czlowiek. Powszechna dostepnos¢
czlowieka w cywilizacji zachodu do edukacji i wiedzy jest potencjalng mozliwoscia
kazdej istoty ludzkiej, ktéra nie uzasadni nier6wnos¢ statusem spolecznym, niewiedza,
nizszym poziomem intelektualnym cztowieka.

1.7 Norma

Norma jest ustalonym wzorcem warunkowanym czasem i przestrzenia, jest na biezaco
korygowana i dostosowywana jako standard. Normy sa (moga by¢, ale nie musza) ze
soba kolidujace i sprzeczne Normy opisuja procesy i zadania, ktére oparte sa na
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warto$ciach. Stad Wartosci sa niezmienna czeSciag ustalanych norm. W kontekscie
prawnym, norma to przepis prawny, ktéry reguluje zachowanie jednostek w
spoteczeristwie. Normy moga by¢ spoleczne, prawne, techniczne, moralne i inne. W
praktyce, normy pomagaja utrzymac porzadek i spéjnoé¢ w réznych dziedzinach zycia,
zapewniajac jednolite zasady postepowania. Czy chcesz zglebi¢ jaki§ konkretny rodzaj
norm?

Tym samym norma i warto$¢ nie sa réwnoznacznymi pojeciami, sg ze soba powiagzane.

Norma (LEX): To zasada, przepis lub standard, ktéry okresla, jak co$ powinno by¢
zrobione lub jakie zachowania sa oczekiwane. Normy sa narzucane przez spoteczeristwo,
prawo, instytucje lub organizacje i maja na celu regulowanie i kontrolowanie zachowar.

Wartosc¢ (proto IOS 32): to przekonanie o tym, co jest wazne, dobre, pozadane i godne
pochwaly. Wartosci sa bardzo subiektywne i osobiste; moga by¢ ksztaltowane przez
kulture, religie, wychowanie i osobiste doswiadczenia. Wyjatek stanowi zesp6t poje¢ w
zbiorze wartoéci P.N. (I0S), ktérymi sa ZYCIE, PRACA, MIEOSC, WOLNOSC,
SPRAWIEDLIWOSC, ROWNOSC. Wyjatkowa Obiektywnos¢ tych stéw potwierdza
globalna subiektywnos¢ Czlowieka (w wyjatkiem marginesu spotecznego). Stanowczoé¢
tego wyjatku oparta jest na fakcie, iz dotyczy wszystkich istot i istnieh w réwnym
stopniu, i dla kazdego ma takie samo znaczenie i wartosc.

111.8 Sprawiedliwos¢ obiektywna

Czy sprawiedliwo$¢ moze by¢ obiektywna? Czy to tylko i wylacznie subiektywna
sprawa, kazdego z osobna, nie do pogodzenia?

I11.8.1 Obiektywnos¢
Obiektywnos$¢ oznacza niezaleznos¢ od osobistych przekonar, odczué czy emocji.

Fakty naukowe: W naukach przyrodniczych istnieja obiektywne fakty, ktére mozna
zmierzy¢ i zweryfikowaé, na przykltad punkt wrzenia wody przy standardowym
ci$nieniu atmosferycznym.

Prawa matematyczne: Matematyka jest czesto uwazana za obiektywna, poniewaz jej
twierdzenia i zasady sa niezalezne od ludzkiej interpretacji.

Zasady logiki: Logika formalna jest narzedziem, ktére pomaga wyciagaé¢ obiektywne
wnioski na podstawie ustalonych regut.

Moralnoé¢ i etyka: Tu zaczyna si¢ kontrowersja. Niektorzy filozofowie, jak Immanuel
Kant, twierdzili, ze istnieja obiektywne zasady moralne (IOS - sztywne/uformowane).
Inni, jak Friedrich Nietzsche, argumentowali, ze wszystkie wartosci sa subiektywne
(proto 10S - plynne/nieuformowane).

32 Przed 10S - tt. wt.
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Doswiadczenie indywidualne: Wiekszo$¢ naszych codziennych doswiadczeni jest
subiektywna, bo sg one ksztaltowane przez nasze osobiste percepcje i przekonania.

I11.8.2 Sprawiedliwos¢ jako warto$¢

Sprawiedliwos¢, jako idea jest trudna do catkowicie obiektywnego rozumienie, poniewaz
jej rozumienie zalezy od kontekstu kulturowego, spotecznego i indywidualnego. W
logice formalnej, narzedzia i zasady sa stworzone w taki sposoéb, aby byly obiektywne i
niezalezne od osobistych przekonan, co pozwala na wycigganie wnioskéw opartych na
ustalonych regutach.

Dlaczego bylo trudno zrozumie¢ ide Sprawiedliwos¢, choc jest narzedziem oceny?

Jednak gdy méwimy o sprawiedliwosci jako wartosci, w gre nie wchodza subiektywne
przekonania dotyczace tego, co jest stuszne, moralne lub etyczne. W efekcie, cho¢ mozna
probowacé ujaé sprawiedliwoéé¢ w formalnych ramach logiki, zawsze bedzie istniata
pewna doza interpretacji, ktoéra odnosi sie¢ wartosci i norm przyjetych przez dang
spotecznosc¢ czy system prawny.

Trudnosci zrozumienia idei sprawiedliwosci wynikata z subiektywizmu kulturowych
przekonan lub religijnych wierzeh w réznorodnych kontekstach, w ktérych jest
stosowana. Jednak to, ze sprawiedliwosé byta trudna do jednoznacznego zdefiniowania,
to jest uzywana jako narzedzie. W rzeczywistosci, sprawiedliwo$c jest fundamentalnym
pojeciem w systemach prawnych, filozoficznych, etycznych i moralnych na catym
Swiecie.

I11.8.3 Definicja 1 zastosowanie sprawiedliwosci

Filozofia prawa: Sprawiedliwo$¢ to ocena i rozstrzygniecia w ocenie bedac kluczowym
pojeciem, ktore kreuje LEX i stosuje litere prawa. Nawet jesli jej definicje moga sie r6zni¢
koncepcjami sprawiedliwosci nadal stuzy jako przewodnik dla prawodawcow i sedzidéw.

Systemy prawne: W praktyce sadowniczej, sady staraja sie¢ stosowaé zasady
sprawiedliwosci w swoich orzeczeniach. Testy zgodnosci, opisane w rozdziale V, czesto
odwoluja sie do sprawiedliwosci jako jednej z podstawowych wartosci, ktére musza by¢
respektowane.

Sprawiedliwo$¢ proceduralna vs materialna: Sprawiedliwo$¢ moze by¢ rozumiana na
rézne sposoby. Sprawiedliwo$¢ proceduralna odnosi sie do uczciwosci procesow
prawnych, podczas gdy sprawiedliwo$¢ materialna dotyczy wynikéw tych procesow.
Obie formy sprawiedliwoéci sa uzywane jako narzedzia do oceny i ksztalttowania prawa.

I11.8.4 Jednoznaczna definicja sprawiedliwos¢

Opracowana uniwersalna i jednoznaczna definicje sprawiedliwosci, jest obiektywnym
narzedziem:
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W ksztaltowaniu prawa: Prawodawcy moga tworzy¢ przepisy, ktére w pelni
odzwierciedlajg zdefiniowang sprawiedliwos¢.

W interpretacji prawa: Sedziowie opieraja swoje orzeczenia na spdjnych i jasnych
zasadach sprawiedliwosci, zgodne z duchem prawa.

W edukacji prawnej: Jasne definicje ulatwiaja nauczanie i zrozumienie zasad
sprawiedliwosci przez przysztych prawnikéw.

Precyzyjna definicja pomaga w zapewnieniu spdjnosci i uczciwodci w systemach
prawnych i spotecznych.

Roéznorodnosé teorii: Filozofowie, prawnicy i teoretycy spoteczni proponowali rézne
teorie sprawiedliwosci. Na przyktad, Arystoteles méwit o sprawiedliwosci rozdzielczej i
wyréwnawczej, podczas gdy John Rawls przedstawil teorie sprawiedliwosci jako
bezstronnos¢ (justice as fairness 33). Kazda z tych teorii ma inne podejécie i kryteria
definiowania sprawiedliwosci.

Zmiennos¢ kontekstualna: Sprawiedliwoé¢ moze mie¢ inne znaczenie w réznych
kontekstach kulturowych, historycznych i spotecznych. To, co jest uwazane za
sprawiedliwe w jednej spolecznosci, moze nie by¢ uwazane za sprawiedliwe w inne;j.
Wartosci i pryncypia, ktére ksztattuja pojecie sprawiedliwosci, nie zmieniajg sie w
zaleznoéci od czasu i miejsca.

Balansowanie réznych wartodci: Sprawiedliwos¢ obiektywna nie wymaga
balansowania miedzy réznymi warto$ciami, takimi jak milosé, wolnosé, rownosé
efektywnos¢ i bezpieczenistwo. Osiagniecie rownowagi jest trudne, ale jedna teorie
sprawiedliwosci uzupelniana jest pozostalymi warto$ciami.

Dynamika spoleczna: Spoteczeristwa ewoluuja, a wraz z nimi zmieniajq si¢ réwniez
pojecia sprawiedliwosci. To, co bylo uwazane za sprawiedliwe w przeszloSci, moze
zosta¢ uznane za niesprawiedliwe dzisiaj. Dynamika sprawia, ze definicja
sprawiedliwosdci musi by¢ stata i uwzglednia zmiany dostosowane do nowych wyzwan
i kontekstow.

Filozoficzne pytania: Sprawiedliwos¢ wigze sie z gtebokimi pytaniami filozoficznymi o
nature dobra i zla, prawa i moralnosci praworzadnej. Odpowiedzi na te pytania sg proste
i jednoznaczne, co dodatkowo ulatwia zrozumienie zdefiniowanej sprawiedliwosci.

Ergo: Préba jednoznacznego zdefiniowania sprawiedliwosci byta trudna ze wzgledu na
jej ztozonos¢, réznorodnosé teorii i koniecznoéé balansowania ré6znymi uznaniowymi
warto$ciami czy normami, oraz zmieniajace sie konteksty kulturowe, spoteczne.

33 sprawiedliwo$é jako bezstronno$é - - tt. wi.
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I11.8.5 Sprawiedliwosci jest Obiektywna

Istnieje argument, ze sprawiedliwo$c jako koncepcja jest obiektywna, jednakze z powodu
ztozonosci kulturowych, cywilizacyjnych uwarunkowarn i szerokiego zastosowania w
réznych kontekstach, ludzie uciekaja sie do subiektywnej interpretacji.

Obiektywnosé definicji: Opracowana jednolita, obiektywna definicja sprawiedliwosci,
stuzy jako uniwersalny wzorzec, do ktorej nalezy odnosi¢ wszystkie systemy prawne i
spoteczne. Taka definicja jest pomocna w ustaleniu jasnych i spdjnych zasad
postepowania.

Trudnosci w praktyce: W praktyce jednak, obiektywna definicja sprawiedliwo$ci moze
by¢ trudna w rozumieniu przy zastosowaniu z powodu wspoélczesnego chaosu wartosci,
norm, pryncypiéw ktére sa brane pod uwage. Kazde spoteczeristwo, kultura i epoka maja
swoje wlasne unikalne konteksty i problemy, ktére wplywaly na interpretacje
sprawiedliwosci.

Subiektywnos$é jako bariera: Wtasnie z powodu tych réznorodnych kontekstow,
sprawiedliwos¢ postrzegana jako subiektywne dobro i zto. Ludzie maja r6zne poglady
na to, co jest dobre i sprawiedliwe i to co zle i nie sprawiedliwe w danej sytuacji, co
rozsadza uniwersalna definicja.

Gustav Radbruch ostro skrytykowal dawna koncepcje prawa natury za probe
wyprowadzenia catego prawa i jego obowigzujacej mocy z samej tylko formalnej zasady
sprawiedliwosci. Z kolei pozytywizm zakonczyl badania nad celowoscia i
sprawiedliwoscia prawa stanowionego, skupiajac sie wylacznie na bezpieczeristwie
prawnym. Radbruch twierdzil, ze idea prawa sklada sie¢ z trzech elementéw:
sprawiedliwosci, celowosci i bezpieczeristwa prawnego, przy czym w réznych epokach
rozne elementy byly bardziej akcentowane. Relacja miedzy tymi skladnikami jest
wzgledna, a okreslenie ich wzajemnych proporcji to zadanie poszczegoélnych systemow
politycznych, przez co tre$¢ prawa naturalnego jest zmienna. Miedzy tymi elementami
istnieje napiecie: sprawiedliwo$¢ domaga sie réwnosci (generalizacji), celowosé -
indywidualizacji, a pewno$¢ prawna prowadzi czasem do afirmowania decyzji
niesprawiedliwych.

Ergo: Podsumowujac; dotychczasowe trudno$¢ w zdefiniowaniu sprawiedliwo$ci
wynikaly z préoby godzenia wielu réznych teorii, mieszaniu wartoSci z norami z
kontekstami moralnymi, przez wprowadzanie subiektywnych interpretacji, nawet jesli
sam koncept sprawiedliwoéci dazyt do bycia obiektywnym.

111.9 Slowo 0 Godnosci

Godnos¢ czlowieka, jest §wiadomie ksztaltowana uwarunkowaniami kulturowymi,
zalezna od inteligencji, zdolnoéci, wrodzonych predyspozycji genotypem czltowieka,
ktéorymi dazy czlowiek do zachowania zycia w zdrowiu, mitosci, zadowoleniu,
przyjemnoséci, szcze$ciu, szacunku, dobrobycie materialnym oraz intelektualnym.
Poznanie zmystowe, jako Swiadomoé¢ uczestnictwa w procesie refleksji nad wtasnymi
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uczuciami, myslami wyrazanym stowem i emocjami. Swiadomi siebie i przez percepcje
doznan z otaczajacego nas Swiata interpretujemy bodZce zewnetrzne, a takze
podejmowanie decyzji i adoptacje do zmieniajacych sie warunkéw. To wladnie dzieki
Swiadomosci mozemy rozwijac sie¢ jako jednostki, nawigzywac relacje z innymi ludZmi i
zrozumie¢ nasze miejsce w swiecie.

Kazdy cudzoziemiec zna swoja sytuacje, gdyz ma takie same wartosci prawa
naturalnego, tylko z réznica normatywna, zwyczajowq, kulturowa zwana godnoscig
Cztowieka lub kultura w panstwie.

Roéznice kulturowe miedzy ludZmi zamieszkujacymi rézne kraje, inne kontynenty, z
definicji P.N. majg przyrodzone wartoéci. Godnoé¢ cztowieka réznicuje Japoniczyka i
Europejczyka, jak i w spoleczenistwie tego samego paristwa, robotnika a rolnika, artyste
czy urzednika.

J. Harrad zauwazyl poglebiajace si¢ niezrozumienie prawa pozytywnego (lex) i
wynikajacy z tego kryzys:
Nie budzi watpliwosci, ze pozytywizm prawniczy znajduje sie w kryzysie, dlatego
pojawil sie tzw. post pozytywizm wraz z szeroka gama nowych propozycji. jednak te
propozycje, zamiast zaradzi¢ kryzysowi, tylko go poglebiaja. Prawo naturalne jest tym,
co sprawiedliwe z natury czyms$ co jest naleznym osobie ludzkiej ze wzgledu na jej
ontologiczna godnos¢. Zatem prawo naturalne i godnosé cztowieka (dignitas hominis) -

od poczecia az do $mierci - to uzupelniajace sie terminy. [22]

Dlatego postulowal powrét do prawa naturalnego (ios) uzupelnionego pojeciem
Godnosé.

Kolejny przyklad polaczenia prawa i godnosci daje nam Konstytucja z dnia 2 kwietnia
1997.

Art. 30. Przyrodzona i niezbywalna godnos¢ czlowieka stanowi Zrédio wolnosci i
prawa czlowieka i obywatela. Jest ona nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona jest
obowiazkiem wladzy panistwowej.

W tym artykule zestawiono prawo przyrodzone, niezbywalne (niezmienne) z godnoscia
zmienng (zbywalna), jak obywatelstwo, zmiana zawodu. Godnosci mozna sie zrzec, lub
pozbawi¢ sagdowo, ale zadnych przyrodzonych wartosci P.N.

Deklaracja amsterdamska podpisana 29 listopada 2002 r.

Humanizm jest etyczny, stawia cztowieka jako gospodarza. Uznajgc jego absolutng wartos¢ za
autonomiczng godnosciq kazdej jednostki.

I ponownie zauwazamy blad uznania godnosci Czlowieka za wartoé¢ absolutng, gdyz
najwyzsza wartoécia jest Zycie, i nie tylko Czlowieka, a wszystkie Istot Zyjace.

Neurobiologia: Swiadomos¢ jest czesto badana przez pryzmat funkcjonowania mézgu i
ukladu nerwowego. Neurony i synapsy sa odpowiedzialne za przetwarzanie i przeptyw
informacji (energii), co tworzy nasze subiektywne uczucia.
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Swiadomo$é to wielowymiarowy stan, ktéry obejmuje percepcje, samowiedze,
uwazno$¢, marzenia senne, empatie, moralnos¢ oraz duchowe doswiadczenia. Jest to
jedno z najbardziej ztozonych i fascynujacych zagadniern w naukach przyrodniczych i
humanistycznych, ktére nadal stanowi przedmiot intensywnych badan i refleks;ji.

Poréwnanie zycia na Ziemi z koncepcja Raju po $mierci, czy utopijnego paristwa Platona
to temat, ktéry czesto pojawia sie w religiach, filozofii i literaturze duchowe;j.

111.10 Slowo o Etyce

Przedstawione ponizej pryncypialne zasady Etyki stanowia wykladnie Moralnosci,
zgodny z imperatywem Kanta.

I11.10.1 Uczciwo$e

a) Komunikacja - przekazuje informacje jasno i rzetelnie. Unikaj ukrywania
jakichkolwiek faktow.

b) Raportowanie - rzetelnie raportuj wyniki swojego dziatania, nawet jesli sa one
niekorzystne. Uczciwe raportowanie buduje zaufanie i umozliwia realng ocene sytuacji.

I11.10.2 Szacunek

a) Wspotpraca - stuchaj uwaznie opinii i pomystéw innych oséb, nawet jesli sie z nimi
nie zgadzasz. Traktuj wszystkich godnie zgodnie z wartoscia Réwnosci.

b) Kultura pracy - dbaj o to, aby kazdy czul sie szanowany i doceniany, zaleznie od
swojego stanowiska czyli roli.

I11.10.3 Odpowiedzialnos¢

a) Dostarczanie wynikéw - jestes odpowiedzialny za swoje stowa, zachowania, projekty
i terminy. Jeéli co$ pdjdzie nie tak, przyznaj sie do bledu i szukaj rozwigzania.

b) Decyzje - podejmuj decyzje z pelng Swiadomoscia ich konsekwencji, zaréwno dla
siebie, rodziny, jak i dla zespotu.

c) Ocena - wyrazaj swoje przekonanie obiektywnie bez faworyzowania czy uprzedzen.

d) Szansa rozwoju - zapewniaj rowne szanse rozwoju i awansu dla wszystkich.

[11.10.4  Empatia

a) Wsparcie - badZ wsparciem zwlaszcza w trudnych chwilach, kierujac si¢ rozsadna
oceng sytuacji.

b) Relacje - staraj si¢ zrozumie¢ potrzeby drugiego Cztowieka.

II1.10.5  Odwaga

a) Innowacje - badZ odwazny proponowaé nowe pomysly i rozwigzania, nawet jesli sa
one niekonwencjonalne.
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b) Przywédztwo - stosuj madros¢ z nabytej wiedzy podejmujac trudne decyzje i
wyzwania, kierujac si¢ warto$ciami pryncypiami.

11.11 Poréwnywanie idealizmu z egzystencjalizmem
II.11.1 Epigenetyka egzystencjalizmu

Badania prowadzone przez dr. Bruce’a Liptona w dziedzinie epigenetyki wykazaly
uwarunkowania materii od energii. Lipton zastynal z teorii, ze nasze mysli i emocje
wplywaja na nasze cialo poprzez zmiany epigenetyczne [51]. Epigenetyka opisuje
energetyke w kontekscie istnienia egzystencjalnego 34.

1. Styl zycia i zdrowie: Czynniki takie jak dieta, aktywnos¢ fizyczna, poziom stresu
i sSrodowisko maja znaczacy wplyw na nasze geny poprzez zmiany epigenetyczne.
Poprawny styl zycia moze prowadzi¢ do lepszej ekspresji genéw, co przeklada sie
na zdrowie i dlugowiecznos¢.

2. Energetyka ciala: Procesy epigenetyczne moga wplywac na sposoéb, w jaki nasze
komorki przeksztalcaja energie z pozywienia w uzyteczng energie. Zmiany
epigenetyczne moga wplywaé¢ na metabolizm i efektywno$¢ energetyczna
organizmu.

3. Terapie epigenetyczne: Badania nad terapiami epigenetycznymi koncentruja sie
na precyzyjnym wplywaniu na mechanizmy epigenetyczne, co moze prowadzi¢
do lepszej regulacji energetycznej Egzystencji.

Niestety te badanie nie wziely pod uwage takich elementéw skladowych stanéw
uczuciowych i wynikajacych z nich stanéw emocjonalnych i wszystkiego co je tworzy, a
sa one fundamentem dla poprawnego rozumienia wartosci Prawa Naturalnego.

Myéli i emocje sa wtérne do pierwotnego, dowolnego uczucia, i sa jego konsekwencja,
bo wynikaja z niego. A tego rozumienia wlasnie zabraklo w pracy dr. Liptona, czyli nie
byt wstanie przedstawié¢ pojecia egzystencjalizmu w jego prawdzie, tzn., ze Egzystencja
oparta jest nie na myslach, czy emocjach a na uczuciach. A podstawowgq rzecza, jest
rozréznienie samego Zycia, od egzystencji, bo Zycie nie jest zdeterminowane procesem
umierania, a egzystencja jest i prowadzi do $mierci.

III1.11.2  Jednos$¢ ducha z materia

1. Fizyczna Egzystencja: Zycie na Ziemi nie jest ograniczone przez nasze fizyczne
ciala, potrzeby biologiczne i materialne, takie jak jedzenie, schronienie i zdrowie.

2. Uczucia i Wyzwania: Doswiadczamy szerokiego spektrum uczué, od radosci po
smutek, oraz réznych wyzwan i trudnosci, ktére ksztattuja nasza egzystencje.

3. Interakcje Spoteczne: Nasza egzystencja jest gteboko zakorzenione w relacjach
miedzyludzkich, spotecznych i kulturowych. Te interakcje wplywaja na nasze
uczucia i postrzeganie siebie i $wiata.

3 nie myli¢ z Zyciem - tf. wt.
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4. Swiadomos¢ i Uwaznosé: Mozemy rozwija¢ Swiadomosé i uwaznosé, co pozwala
nam lepiej zrozumie¢ siebie i nasze otoczenie, oraz dazy¢ do wewnetrznej
harmonii.

IlI.11.3  Koncepcja Raju po sSmierci

1. Duchowe Zycie: W wielu religiach i tradycjach duchowych Raj jest opisywany
jako miejsce niematerialne, gdzie dusze doswiadczaja wiecznego spokoju i
szczescia.

2. Brak Cierpienia: Raj jest czesto przedstawiany jako miejsce, gdzie nie ma
cierpienia, b6lu ani smutku. Jest to stan wiecznej szczesliwosci i spelnienia.

3. Bliskos¢ z Boskoscia: Wiele koncepcji Raju obejmuje bliskos¢ i zjednoczenie z
Bogiem lub inng wyzsza sila duchowaq. Jest to stan duchowego o$wiecenia i
pelnego zrozumienia.

4. Transcendencja: Raj jest miejscem, gdzie przekraczamy fizyczne i materialne
ograniczenia, doSwiadczajac glebokiego pokoju i jednosci z wszech§wiatem.

[II.11.4  Porownywanie i refleksja

1. Zycie na Ziemi to podréz, pelna wyzwan, nauki i wzrostu. Nasze do$wiadczenia
ksztaltuja nas i pozwalaja nam rozwijac sie jako istoty ludzkie.

2. Raj jest postrzegany jako ostateczne miejsce odpoczynku i spelnienia, gdzie
wszelkie ograniczenia i cierpienia sa zniesione, a dusza moze dos$wiadczaé
wiecznej milosci.

Poréwnanie tych dwoch rzeczywistosci pomaga zrozumieé¢ réznice miedzy nasza
codzienng egzystencja a wyidealizowanymi wyobrazeniami o zyciu po $mierci. To
réwniez prowadzi do refleksji nad znaczeniem i celem w naszej egzystencji na Ziemi.

Wyobrazenie sobie Raju na Ziemi z cechami i warto$ciami przypisywanymi Raju po
$mierci pomaga nam zrozumied, jakie ideaty i wartosci mamy do osiggniecia w naszej
codziennej egzystencji.

II.11.5  Utopia ziemska. Raj na Ziemi — Cechy 1 Wartosci

1. PokéjiHarmonia: Zycie w zgodzie z innymi ludZmi i natura, unikanie konfliktéw
i rozwiazywanie sporéw w sposéb pokojowy i sprawiedliwy.

2. Milosé¢ i Wspélczucie: Okazywanie mitosci, troski i wspoétczucia wobec innych.
Empatia i altruizm jako podstawowe zasady relacji miedzyludzkich.

3. Ré6wnosé i Sprawiedliwosé: Dazenie do rownosci we wszystkich aspektach zycia,
zapewnienie, Ze wWszyscy maja rowne szanse i sg traktowani sprawiedliwie.

4. Rados¢ i Szczescie: Tworzenie warunkéw, w ktérych kazdy ma mozliwoscé
do$wiadczania radoéci i szczescia. Celebracja matych i duzych momentéw Zycia.

5. Madrosé i Zrozumienie: Poszukiwanie i dzielenie sie madroscia. Zrozumienie
siebie, innych i §wiata jako klucz do duchowego i emocjonalnego rozwoju.
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6. Przebaczenie i Odnowa: Zdolnoé¢ do przebaczania i poszukiwania odnowy w
relacjach i w sobie samym. Budowanie mostéw zamiast muréw.

7. Jednosé i Wspélnota: Budowanie silnych wspdlnot, oparte na wspolnej trosce i
wsparciu. Przezywanie poczucia jednosci z innymi ludZmi i z natura.

Il1.11.6 ~ Metafora Raju na Ziemi:

1. Synergia w spoteczenstwie: Tworzenie spotecznosci, ktére wspieraja i troszcza sie o
siebie nawzajem, gdzie kazdy czuje sie wazny i doceniony.

2. Harmonijne Zycie: Zycie w zgodzie z natura, dbalos¢ o srodowisko i zréwnowazone
korzystanie z zasobow Ziemi.

3. Rozwdj Duchowy: Praktykowanie duchowych i medytacyjnych praktyk, ktore
pomagaja osiagnaé wewnetrzny spokdj i harmonie.

J. Harrad zauwazyl poglebiajace sie niezrozumienie prawa pozytywnego (lex) i
wynikajacy z tego kryzys:

Nie budzi watpliwosci, ze pozytywizm prawniczy znajduje sie w kryzysie, dlatego
pojawil sie tzw. post pozytywizm wraz z szeroka gama nowych propozycji. jednak te
propozycje, zamiast zaradzi¢ kryzysowi, tylko go poglebiaja” Prawo naturalne jest tym,
co sprawiedliwe z natury czyms$ co jest naleznym osobie ludzkiej ze wzgledu na jej
ontologiczng godnoéé. Zatem prawo naturalne i godnosé cztowieka (dignitas hominis) -

od poczecia az do $mierci - to uzupelniajace sie terminy. [22]
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Rozdzat.4

IV. UZASADNIENIE PRAWA
NATURALNEGO

W dziejach ludzkosci ustanawiano zwyczaje, obyczaje, rytualy, kulty wierzeniowe a
wspoblczesnie procedury uzasadniane prawem stanowionym, ktére sa korzeniami w
osobowo5ci czlowieka nazwane przez Cycerona. , De officius dignitas hominis 3°” - godnosc¢
czlowieka, jako doskonatosé¢ przyrody i calego swiata. Cyceron jako pionier uzasadniatl
nadrzednoéé¢ P.N. (ios) nad stanowionym ludzi (lex), ktérego zadne ludzkie
ustanowienia prawne nie jest wstanie znies¢ wtadza czy rzady terroru.

Podobnie uzasadniat P.N. dr. W. Golonka:

Prawo naturalne jako podstawa dobra wspdlnego obywateli, jako fundament budowy
zdrowego zycia rodzinnego, spolecznego w panstwie. Prawo to akt normatywny,
ktérego dzietem jest rozum, ma obowigzywaé wszystkich, ze wzgledu na pewien cel,

jakim jest dobro wspdlne. [4]
Hervada utwierdza nas swoim przekonaniem:

Przekonanie o istnieniu prawa naturalnego wynika z przekonania o istnieniu obiektywnej
godnosci bytu ludzkiego, wymiaréw czy tez wartosci absolutnych, niezaleznych od
subiektywnych opinii oraz odczué. Jest przeciwienistwem skrajnego relatywizmu. Sadze,
ze jedynie powrd6t do klasycznego realizmu prawniczego moze przeciwdziata¢ chorobie,

na ktora uskarza sie nauka zarazona pozytywizmem. [25]
Ergo: I0S uzdrawia chore prawo ludzkie LEX.

Regulacje konstytucyjne musza bazowaé na okreSlonym rozumieniu prawa, jego
tworzenia, obowigzywania, stosowania i przestrzegania. Cho¢ prawo naturalne nie jest
w Polsce samoistnym Zrédlem prawa, system prawny jest otwarty na jego wartosci,
szczegblnie w odniesieniu do praw i wolnosci czlowieka i obywatela. Prawo nie moze
by¢ tworzone arbitralnie, a ustawodawca powinien je uszanowaé. Wedlug M.
Szyszkowskiej, kazdy system prawny zawiera reguly prawa ponad ustawowego, ktére
wplywaja na zrozumienie poje¢ konstytucyjnych. Orzecznictwo Trybunalu
Konstytucyjnego ukazuje to w formie "dynamicznego standardu konstytucyjnego" i
"powiekszonej pojemnosci" poje¢ konstytucyjnych, szczegélnie w odniesieniu do wlasnosci.

[1]

Prawo naturalne jest fundamentem praw i wolnosci czlowieka, co oznacza, ze prawo
stanowione musi spetnia¢ funkcje instrumentalng wobec tych praw i wolnosci, a nie by¢
tworzone arbitralnie. Prawo ponad ustawowe dostarcza norm, ktére pomagaja
zrozumied i interpretowac pojecia konstytucyjne, co uwidacznia orzecznictwo Trybunatu
Konstytucyjnego. Dynamiczne standardy konstytucyjne i zwigkszona pojemnos¢ pojec

35 0 obowigzkach godnosci cztowieka
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konstytucyjnych odzwierciedlaja te wartosci, wplywajac na rozwdj spoteczny i prawny.
[1]

Trybunat Konstytucyjny zauwaza, ze precyzowanie kryteriow zréznicowania w
tworzeniu prawa komplikuje odpowiedZ na pytanie, kto faktycznie spelnia te wymogi.
Uzasadnienie dla prawa naturalnego polega na tym, ze stanowi ono fundamentalny,
niezmienny zestaw zasad, ktéry moze stuzy¢ jako wytyczna w procesie legislacyjnym,
pomagajac uniknaé arbitralnosci i zapewnié¢ sprawiedliwos¢. [7] 3¢

Kardynat Stanistaw Dziwisz zadal by prawo stanowione przez Sejm byto zgodne z P.N.,
argumentujgc chrzedcijariska historig Polski i katolickag moralnoécig. Papiez Benedykt
XVI proponowat P.N., jako plaszczyzne dialogu dla bezreligijnych domieszek.

Tymczasem Leon XllI-encyklika zwana ”Robotnicza” poglebil szaleristwo Arystotelesa,
ze wlasnoé¢ prywatna jest prawem natury!! Niewolnik nie jest w zadnym wypadku
naturalnym rezultatem grzechu pierworodnego wpisanym na wiasnos¢ pana, i nie
stanowi wlasnoéci prywatnej. Konwulsje chorobowe przejela doktryna filozoficzna
»Zakonu krzyzackiego” oparta na prawie naturalnym zakorzenionym w Bogu uznawata
ludzi modlacych sie do bozkéw za pogan, ktérych nalezy zwalczaé kara $mierci
(8w. Tomasz z Akwinu - doktor powszechny) Ludzie uduchowieni z takim rozumieniem
sa szkodnikami w spoleczeristwie, bo falszuja Prawde, przez manipulowanie
znaczeniami poje¢ oraz kontekstu.

W. Babijczuk w Traktacie etycznym nauczat:

Samuel Puffendorf z dychotomii stworzyl rozlegly, system, prawo naturalnych
uprawnienl i obowigzkéw, obejmujaca jednostke ludzka, rodzine, wspélnote domowsg,
panstwo i wspélnote narodéw. Fundamentem ludzkiej natury jest pragnienie
samozachowania i sklonnosé¢ zycia w spoteczeristwie. Zycie cztowieka dazy¢ winno do
harmonii spolecznej, w ktérej kazda jednostka bedzie zachowana, w daznosci tej stuza
czlowiekowi odpowiednie uprawnienia nazwane przez Puffendorfa wltadzami dziatania
nadanymi [ub pozostawionymi przez prawo. Chodzi o wladze moralne:

- wladza wlasnego postepowania-wolnos¢ — liberatos;
- wladza nad postepowaniem innych — imperium;
- wladza nad wlasnymi rzeczami — dominium;

- wladza nad rzeczami innych — servitus.
Czytamy dalej...

Imperatyw kategoryczny Kanta - stanowisko rygorystyczne w etyce uznajace za jedyny
motyw postepowania moralnego , obowigzek” majacy zrédlo w P.N.. , Postepuje wedle
takiej zasady, co do ktorej mogtbys jednoczesnie chciec, aby stata sie prawem powszechnym.”

[26] 37

36 Tamze s. 40
37 Tamze str. 43



Strona [43

Powyzej stworzone P.N. przez Puffendorfa dato wtadze moralng cztowiekowi, i Kant
potwierdza moc moralnego Czlowieka, opartego o wartosci P.N.. Czlowiek postepujacy
z wartosciami P.N. zyskuje na godnosci w oczach spoleczenistwa.

Imperatyw Kanta jest zgodny z Ewangelia Marka, Lukasza, drugim najwazniejszym
przykazanie Nowego Testamentu 3¢ , Bedziesz mitowat swego blizniego, jak siebie samego.” W
przeciwienistwie do Zakonu krzyzackiego, ktéry uznawat, iz P.N. zakorzenione jest w
Bogu, a nie w ludziach.

Francois - Maria Voltare w swym Prawie przyrodzonym czlowieka charakteryzowat:
prawem naturalnym jest to, co natura przekazuje wszystkim ludziom a zasada
powszechng na calej Ziemi: , Nie czyn drugiemu, co tobie niemite.”

Leon XIII piszac swoje encyklike zwang ”robotniczq” zadekretowal, iz wlasnoé¢ prywatna
jest prawem, co nalezy uznac za kltamstwo.

W koncepcje P.N. wpisany zostal §w. Tomasz z Akwinu (wspéttworca i zwolennik P.N.,
ktory z kontemplacji wyprowadzit nauki o prawie naturalnym i przekazat tyle co $winia
o gwiazdach. Teolog chrzescijariski i $w. Kosciota katolickiego zastuzony autorytet dla
potomnych kare klatwy wymierzal dla heretykéw wraz z usunieciem ze Swiata kara
Smierci. Owocami jego kontemplacji nie bylo realizacja drugiego przykazanie i
wybaczanie grzesznikom zgodnie z naukami Jezusa, lecz nakladania klatwy i kary
$mierci, wbrew V przykazaniu z Dekalogu Mojzesza, profanujac moralnie drugie
najwazniejsze przykazanie biblijne ,, Mitosci blizniego jak siebie samego” .

Zrédla filozofii teologicznej maja charakter dualizmu i moralizatorskich wierzen
wewnetrznie sprzecznych o skrajnych réznicach przekonaniowych, moralnych
prowadzgc do rozpadu chrzescijanistwa na katolicyzm, protestantyzm, kalwinizm,
luteranizm oraz powstanie Islamu, czy dopeinianie Swiatopoglagdéw buddyzmem.
Teologowie optowali za kara $mierci zgodna z P.N., gdyz poganie wyznaja bozkéw.
Cho¢ wieki wczesniej Jan Chryzostom uznawal, ze taki charakter ma wspélnota débr.

Wierzenia, mity, przekonania przekazane nam od starozytnosci wigza sie z koncepcja
prawa naturalnego, tak jak mitologia wiaze sie z filozofia, ktéra w wypadku klasycznej
Gredji, byta w duzej mierze racjonalizacjg wierzen religijnych. I dlatego trudno w tych
przekazach upatrywacé jaka$é odrebna koncepcje pochodzenia prawa, jak to czynia
niektérzy teoretycy prawa, wyrdzniajac teorie “boskiej ingerencji”. Jesli bowiem teoria
"boskiej ingerencji” gdzie$ istnieje - to tylko w systemach wierzeniowych, np. w Kosciele
katolickim, ktéry uznaje , prawo” Ewangelii za boskie prawo Jezusa Chrystusa. Wszelkie
natomiast pierwotne przekonania o interwencji bogéw przy zakladaniu miast i paristw

mozna uznaé za przedéwit koncepcji prawa naturalnego. [27]

Powyzej M. Krapiec uzasadnil nadrzedne znaczenie P.N. jego boskim pochodzeniem.
Teorie ,boskich ingerencji” zalozycieli babilonskiego panstwa, ale i Izraela, czy
wspolczesnej Japonii, sa jedynie tanim dowodem na dzierzenie bezkompromisowej i
bezlitosnej wladzy. Boski kodeks Marduka dat Hammurabiemu prawo , Oko za oko, zqb za
zqb”. Jahwe Mojzeszowi rzekomo przekazal Dekalog, wraz z calym inwentarzem prawa

%8 Mat 22:39; tuk 10:27
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cywilnego, karnego, rzeczowego, rodzinnego i moralnych zasad znanych w starozytnej
Grecji. Bogowie w Rzymie takze zostawiaja spoteczeristwo jako wysoko zorganizowane
panstwa. Sprawdza sie koncepcja idei Platona (Aristoklesa), Aureliusa Augustinusa,
Marsilio’a Ficino, i innych co do odpowiedniego (paristwowego) wychowania czlowieka,
ktory w XXI w. nie staje z powodu konfliktowych przekonan, $wiatopogladéw i
akonserwatywnga moralnoécia LGBT, obcigzeniami podatkowymi, zakazami, nakazami,
restrykcyjna karg, terrorem litery prawa stanowionego, itd.

Dlatego powinniSmy sie wcigz edukowac¢ o ideale spolecznym i odrodzeniu prawa
naturalnego. Dzieki pracy Andrzeja Redelbacha mozemy dowiedzie¢ sig, ze

Prawa czlowieka maja charakter obiektywny i mozna ich identyfikowaé oraz
zabezpiecza¢ ponad miare wszechrzeczy. Czlowiek rozpoznaje swoje polozenie w
prawie naturalnym w danym czasie, miejscu i w aktualnym stanie cywilizacji. Prawa
czlowieka sa wiec jedynie konkretyzacja praw naturalnych a odwolywanie do
przesztosci i przysztosci maja w tej mierze charakter zabiegéw gltéwnie ideologicznych.
W myél zasady subsydiarnosci ideologia praw czlowieka umacnia wartosci prawa
naturalnego w prawie pozytywnym i zapewnia zgodnoé¢ tych odmiennych porzadkow

prawnych. [28] 37

Absolutnie zgodzi¢ sie trzeba z wnioskiem, ze prawo naturalne jest nadrzedne nad
prawem przyrodzonym. Oznacza to, ze wartosci P.N. (ios) sa jednoczeénie fundamentem
i drogowskazem dla praw pozytywnych (lex). Czlowiek majacy dany, realny problem
rozwigzuje go za pomoca prawa LEX jednakze sprawiedliwy wyrok musi by¢ oparty o
wartosci prawa IOS.

Podobnie Platon usadawia (ustanawia) prawo przyrodzone na naturalnym:

Nie w prawie stanowionym lecz w cnocie sprawiedliwosci i wzajemnym stosunku do
siebie trzech dusz oraz ich odbiciu w paristwie, trzech stanéw, widzial Platon istotne
momenty sprawiedliwosci zgodne z natura. Sprawiedliwos¢ w panstwie widzial on
mianowicie w tym, by kazdy cztonek spoleczeristwa wypelniat w spos6b mozliwy w jak
najdoskonalszy swoje okreslone funkcje. Sprawiedliwos¢ jest funkcja tego, w jakim
stopniu kazdy stan spoleczenistwa realizuje w swoim postepowaniu wtasciwa mu cnote:
madroé¢, mestwo, roztropne panowanie nad soba, i jak daleko wypelnia przypadajace

jemu zadania. [29]

W przytoczonym cytacie wida¢ wyraznie, ze Platon pomimo prawidlowych intuicyjnych
odczu¢ o znaczeniu P.N., nie potrafil poradzi¢ sobie z uzasadnieniem prawa w
wartosciach tego Prawa. Dominujagca u Platona Sprawiedliwos$é tworzy falszywy
fundament. Najwazniejsza wartoécig Cztowiek jest Zycie. Kiedy pojawia sie zagrozenie,
uznaje sie za sprawiedliwe eliminacje zagrozenia, przez ograniczenie wolnoéci, a nawet
pozbawienia zycia. Sprawiedliwos¢ ponad zyciem zagrazajacym, jako prawo zemsty lub
odwetu. Cala teoria idei nalezy juz do ontologii Platona. Idee ogodlne stanowia
rzeczywisto$¢ sama w sobie, rzeczywisto§¢ naprawde rzeczywistg. Zmienna za$ jest
rzeczywisto$¢ ziemska cztowieka jedynie partycypujacego w niezmiennych tresciach idei
Kosmosu. Wszelkie zatem treéci $wiata stalego same w sobie sg wartosciami trwatymi,

39 Tamze str. 15
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bedace odbiciem prawdziwych wartosci, jakie same w sobie zawarte s3 w platoriskim
Swiecie idei.
Platon w Panstwie glosil wyzszos¢ wlasnosci wspodlnej nad prywatng, moze sie to
wydawac istotng zmiang jego pogladéw. Chodzi tu jednak tylko o zmiane perspektywy.
Takze i w jego ostatnim dziele mozemy bowiem przeczytad, ze , z najlepszymi prawami
mielibySmy do czynienia tam, gdzie na przestrzeni catego kraju urzeczywistnialoby sie
najbardziej to, co glosi stare powiedzenie, ze , dla przyjaciot wszystko jest wspélne”, i byto

by wspoélne naprawde. [30]

A wieki péZniej Jan Chryzostom uznawal, ze taki porzadek wspélnoty débr i odréznianie
od wtasnosci indywidualnej ma charakter sprawiedliwosci.

Rdzenne ludy obu Ameryk#* bogactwo ziemi traktowaly wlasnoé¢ wspolna, w
odréznieniu od wlasnosci indywidualnej konia, tuku, wigwam. Ekspansja ludéw
chrzescijariskiej Europy zniszczyla poganski dogmat wlasnosci wspoélnej, jako bogactw
Natury i Przyrody. Agresorzy dzialali z pominieciem moralnosci, jak stawetny ,, Zakon
krzyzacki”, ktéry pogwalcil biblijne przykazania: Mituj bliZniego... i NIE ZABIJA]!

Postepowa mys$l Arystotelesa wlasnosci prywatnej zastapita pogariska mysl wspélnoty
doébr-bogactwa, zasobéw naturalnych, zacierajac rozréznianie wlasnosci indywidualnej
ubrania, tuku, konia, mieszkania itp., od wtasnosci zasobéw i terytorium na Ziemi.
Obiektywna site fizyczng i intelektualng czlowieka, wynikajaca z prawa naturalnego.
Arystoteles uznawal utrzymywanie systemu niewolniczego swoich czaséw, ktore
zwiekszaly i utrwalaly podzialy miedzy ludzi na: wladnych i podwladnych, bogatych i
biednych, az do skrajnej wspolczesnie przepasci. Wiasnosé¢ niewolnikéw w systemie
niewolniczym uzasadniano obiektywna przyrodzona sila dang od Boga. W przekroju
systemOw spolecznych od czaséw historycznym do wspétczesnosci widaé, jak tworzono
pozory wolnoéci, przyjmujac bardzo wyrafinowane sposoby poddaristwa niewolniczego
do dziatan wspotczesnie panujgcych bankieréw, rzadzacych korporacji, wtascicieli mediow,
wlascicieli zasobow ziemskich, lobbystow kreujacych prawa stanowione. Ludziom
wmawia sie wolnoé¢, kiedy sa ekonomicznie uwarunkowani od bankieréw, wielkich
korporacji, propagandy sukcesu. Ta idea arystotelesowego ,prawa naturalnego” o
wlasnosci prywatnej, ktora popart Papiez, a liberalowie dopracowali, spowodowala, ze
1% populacji ludzkiej dysponuje 80% zasobami Ziemi. Rzucona , kos¢ niezgody” wtasnosci
prywatnej stala sie ,kulg sniezng” prawomocnego niewolnictwa. Tworzac przepasé
miedzy skrajnym bogactwem ludzi, ktérzy tego bogactwa nie moga skonsumowad, a
skrajng nedza ludzi umierajacych z glodu. Lekcewazenie P.N. przez elity (wladze)
udokumentowane jest w strasznych przekazach. Z zapiséw dziejow ludzkosci wynika,
ze przez tysigce lat dokonywano ludobdjstwa. Ze strony misjonarzy pokojowych w
okrutny sposéb doswiadczaly cierpienia rdzenne ludy obu Ameryk, Europy i Azji ze
szczegblnym okrucieristwem w czasie I i Il wojny §wiatowej wlaczajac w to bestialstwo
rewolucyjnego ZSRR. Rozglosu nabiera coraz bardziej realizowana depopulacja ludzi na

40 Majéw, Aztekdw
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naszej planecie, czy moze by¢ jeszcze straszniejsze zagrozenie, jakie czlowiek stwarza
swojemu Rodzajowi? [33] 4!

Georg Hegel, postugujac sie pojeciem drugiej natury jako nadrzednej ,,woli”, przypisuje
jej absolutng, nieskoriczong kontrole nad tym, co przejawia sie jako zwierzchnictwo tej
woli nad przedmiotem, nadajagc mu miano ,moje”. Zatem uczynienie czego$ swojq
wlasnoscia oznacza w gruncie rzeczy wpisanie w prawo naturalne wladzy danej od
Boga—prowadzac tym wzorcem moralnym do podboju religijnego, ekonomicznego
niewolnictwa, zwierzchnictwa czlowieka nad czlowiekiem, i zatarcia r6znicy miedzy
wlasnoscia wspélng a indywidualng itp. Hegel, traktujac osobowos$¢ jako abstrakt, czyli
wyizolowana jednostke z jej abstrakcyjnie pojmowana wolnoscia, nadaje jej skoriczong
rzeczywistos¢ jako skoniczone istnienie wolnego ducha. Prawdziwie nieskoriczony duch
istnieje jako nieskoriczona wola. Wpadt w putapke , labiryntu Minotaura”, przedstawiajac
jednostce wyizolowang abstrakcje, izolujac sie od rzeczywistosci nieskoriczonej, a jednak
wiecznie trwalej i niezmiennej. Natomiast ,idea” to pojecie uswiadomione i rozumiane,

ktoére nie tylko tkwi w duchu, lecz réwniez stanowi dla niego przedmiot poznania. [31]
42

Podstawa prawa, jak pisze Hegel, jest to, co duchowe, a jego blizsza dziedzing i punktem
wyijscia jest wola. Wolnos¢ stanowi substancje i okreslenie prawa, a system prawny jest
krélestwem urzeczywistnionej wolnosci, swiatem ducha stworzonym przez ducha jako
druga natura. Te prawa duchowego Swiata istnieja w sposéb réwnie konieczny i
obiektywny jak prawa przyrody. [32] 43

Kantowska dedukcja systemu rozumnych praw okreélajacych ksztalt miedzyludzkiej
rzeczywisto$ci, opierajaca si¢ na idei autonomii i godnosci czlowieka, stanowi szczyt
nowozytnego sposobu myslenia, w ktérym jednostka i jej wolnosé, zajmuje miejsce
centralne. Klasyczna koncepcja prawa naturalnego, w ktérej czlowiek zajmowat
wprawdzie najwyzszy szczebel w hierarchii bytéw stworzonych, ale z tego wzgledu tym
bardziej winien byl postuszefistwo danemu 2z goéry boskiemu porzadkowi,
przeciwstawiona zostala nowej wizji, w ktérej jednostka w swym najgtebszym wymiarze
postrzegana jest jako prawodawca, i twérca budowanego w $wiecie tadu. [33]#

Samuel Puffendorf ukutl z dychotomii $wiata moralnego $wiat fizyczny, uznajac w zyciu
cztowieka dazenie do harmonii spolecznej, w ktorej kazda jednostka zachowuje
odpowiednie uprawnienia, nazywane wladzami dzialania nadane prawem, gdzie
chodzi o wladze moralng. Rozrézniamy zatem:

- wladza wlasnego postepowania - wolnos¢ - liberatos.
- wladza nad postepowaniem niesprawiedliwym innych - imperium.

- wladza nad wlasnymi rzeczami - wlasnos¢ indywidualna - dominium.

4 Tamze str. 357
42 Tamze str. 20
43 Tamze str. 60
44 Tamze str. 307
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- wladza nad wspélnymi zasobami doba - servitus.

Prawa czlowieka sa wiec jedynie konkretyzacja praw naturalnych, a odwotywanie do
przeszlosci i przyszlo$ci maja w tej mierze charakter zabiegéw gtéwnie ideologicznych.
W mys$l zasady subsydiarnosci ideologia praw czlowieka umacnia wartosci prawa
naturalnego w prawie pozytywnym i zapewnia zgodnos¢ tych odmiennych porzadkow
prawnych. Prawo odpowiednie to dziedzina praktycznego rozumu, dziedzina celow
realizowanych przez wole czlowieka. Kazde prawo stanowione usituje zblizy¢ sie ku
prawu odpowiedniemu. Prawo naturalne ma znaczenie wtlasnie jako idealny
pierwowzdr i jako wyznacznik kierunku rozwoju spolecznego. Na udowodnienie prawa
naturalnego poszukiwano dowodéw, a filozofowie naturo prawnego #° porzadku majac
empiryczny dowod pomijali siebie i tychze sceptykow.

W tym tkwila trudnosé, ze to co poszukiwano jest przed oczyma naturo-prawnej
tilozofowi.

Jezeli historia nauki prawa na co$ wskazuje, to niewatpliwie na stalag obecnosé w niej idei
prawa naturalnego, do takiego stopnia, ze od czaséw starozytnego Egiptu, przez Grecje
i Rzymian i nastepujacych przez szes¢ tysigcleci po sobie prawnikéw trwaja niezmienne
przekonania o podziale prawa, na naturalne i stanowione. Poczatkowo w prawa
naturalne wpisywano wszystko co stwarzalo cztowieczenstwo i co cztowiek tworzyl, a
istnienie coraz wiekszej rozbieznosci podlegato dyskusji. Od czaséw starozytnej Grecji
az do XIX w. wéréd filozoféw istnialy prady pozytywistyczne; nie brakowalto
zwolennikéw sceptycyzmu, relatywizmu i empiryzmu: pozytywizm ten dominowat w
sztuce prawa. Dlatego filozofowie i prawodawcy nie mieli specjalnej potrzeby
udowadniania istnienia prawa naturalnego. Jednak poczawszy od XIX w. ekspansja
pozytywizmu zrodzita koniecznoé¢ dostarczenia dowodu, chocby z samego wzgledu na
zasadnicze wymagania nauki, czyli uzasadnianie stawianych twierdzen. Jezeli koniec
koricow wyjasdnianie rzeczy poprzez ich przyczyny i cele stanowi najbardziej typowa
ceche nauk, tym bardziej nalezaloby siegna¢ do podstawy istnienia prawa naturalnego
nawet jesli czes¢ nauki prawa opiera sie na pozytywizmie. Dlatego ustaliwszy pojecie
prawa naturalnego pierwsza kwestia, ktérg powinniémy sie zajaé, to jego istnienie. Co

stanowi podstawe istnienia prawa naturalnego? [34]

W rozwazaniach Javier Hervada, o istnieniu prawa naturalnego pominieto Czlowieka
(wraz z cala Naturg), ktory jest przejawem tego Prawa, a tym samym Czlowiek ma to
Prawo.

Multicentryzm prawa w panstwach nalezacych do Unii Europejskiej, jak stusznie od lat
podnosi prof. E. Letowska, oraz zniesienie stabilnosci prawa stanowia dramatyczne
wyzwania w stosunku do wszystkich prawnikéw. Jak sie tu nie pogubi¢? Co w tej chwili
obowiazuje? To pytanie, na ktére szuka dzisiaj nieustannie odpowiedzi. Udzielona przez
Autoréw zaleca m.in. samodzielne poszukiwanie rozwigzan szukania nieustannie
odpowiedzi. Ani Trybunal Konstytucyjny, ani Sad Najwyzszy lub tez Europejski

Trybunal Sprawiedliwosci nie sa punktami konsultacyjnymi spod znaku Wikipedii. [35]
46

4 Tzn. zajmujacy sie prawem naturalnym i jego istotg
46 Tamze str. 14
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Przez wieki wiedza na temat Prawa Naturalnego gromadzona byla przez rzesze
tilozoféw, socjologéw, badaczy historii prawa, filozoféw prawa, liberatéw. Badacze tacy
jak Arystoteles, sw. Tomasz z Akwinu, L.V. Fuller (krytyk pozytywizmu prawnego), A.
Maslow (z hierarcha potrzeb cztowieka), J. Finnis (z katalogiem podstawowych wartosci
ludzkiej egzystencji), itp., analizowali bez rezultatu uwarunkowania Czlowieka w
Naturze.

Malgorzata Luszczyniska wyraza sie na temat postulatu istnienia prawa naturalnego, na
ktéry nie ma wg. Niej dowodow.
Obecny dyskurs stat sie marginalny, tak w debatach, jak i w literaturze. Uzasadnienie
prawa naturalnego przez dr. Wojciecha Golonko odrzuca Malgorzata Luszczyriska jako
postulat prawa natury stracil na znaczeniu stajac sie ogélnikowy, mato precyzyjny i co
najwazniejsze nie stanowi remedium na biezace bolaczki. Ponadto uzasadnia
Luszczyfiska postulat prawa naturalnego jest niejednokrotnie wyrazem
subiektywnych pogladéw, obiektywnie niczym nie uzasadnionych, o czym $wiadczy

ich duza zmiennos¢, odpowiadajaca biezacym potrzebom czlowieka. [3]

Doswiadczanie wzrastajacych dolegliwosci Czlowieka, jak i calej cywilizacji jest
zanegowaniem antidotum, metnie uzasadniany przez Golonke, jako postulatu nie
precyzyjnego i nie do zastosowania. jako remedium. Wprost przeciwnie wartosci P.N. sa
w rzeczywistosci bardzo precyzyjne i szczegétowe. Oparte zostaly o stowa klucze - idee,
ktérych rozwiniecie wymagato uzycia precyzyjnych poje¢, adekwatnych do przedmiotu
i sensu tego przedmiotu - przymiotu.

Akceptacja i uznanie sktadowych P.N. jakimi sa wartosci: Zycie, Praca, Mito$¢, Wolnoé¢,
Sprawiedliwo$é, Rownos¢; pozwala nam na zrozumienie rzeczywistosci i wydawania
prawidlowego osadu. Zatem Prawidlowa i kompletna hierarchia wartosci powinna stac¢
sie¢ matryca dla wykladni prawa spisanego, bo tylko wyroki LEX beda poprawne
osadzajac w (przedstawionym tu) IOS.

Z powyzej przytoczonej fundamentalnie wrodzonej zaleznosci wynika, ze ,, Czlowiek ma
Prawo i jest prawem.” Moc wynikajaca z opisanych wartosci nadaje sens i cele istnieniu
Czlowieka. Istota samotna traci swoje rozeznanie w rzeczywistosci, jak Czlowiek, ktory
nie moze zobaczy¢ swej twarzy w lustrze. Kazde istnienie oparte jest o to samo Prawo i
ma to samo prawo istnienia. I tylko pelne zrozumienie wilasnego prawa umozliwia
zrozumienie przejawu tego samego prawa w réznorodnych formach zréznicowania.
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Rozdziat 5

V. TESTY ZGODNOSCI

V.1 0pis testow Zgodnosci

Testy zgodnosci to zestaw narzedzi prawnych i metod interpretacyjnych, stosowanych
przez organy sadowe i prawodawcoéw w celu oceny, czy dane przepisy prawne nizszego
rzedu sa zgodne z aktami wyzszego rzedu, takimi jak konstytucja, traktaty
miedzynarodowe czy inne fundamentalne dokumenty prawne. Testy te stuza
zapewnieniu spojnosci, przewidywalnosci i praworzadnosci w systemie prawnym. Ich
celem jest ochrona podstawowych praw i wolnosci jednostki, a takze utrzymanie
integralnosci i stabilnoéci systemu prawnego.

V.2Weryfikacja zgodnosci

Weryfikacja zgodnosci to proces prawny, ktéry polega na poréwnaniu tresci nizszego
aktu prawnego (np. ustawy) z normami i zasadami zawartymi w akcie wyzszego rzedu
(np. konstytucji). Proces ten ma na celu zapewnienie, ze zaden przepis prawny nie
narusza fundamentalnych wartosci konstytucyjnych i nie stoi w sprzecznosci z
nadrzednymi warto$ciami Prawa. Weryfikacja zgodnosci moze obejmowaé zaréwno
formalne, jak i materialne aspekty prawa.

V.3 Historia powstania

Historia testow zgodnosci siega czaséw starozytnych, jednak ich nowoczesna koncepcja
rozwinetla si¢ glownie w XIX i XX wieku. Jednym z pierwszych znaczacych zastosowan
byta sprawa Marbury v. Madison (1803) w Stanach Zjednoczonych, gdzie Sad Najwyzszy
pod przewodnictwem Johna Marshalla ustanowit zasade sagdowego przegladu (judicial
review). Byl to kluczowy moment w historii prawa, poniewaz po raz pierwszy sad uznat,
ze ma prawo do oceny zgodnosci ustaw z konstytucja i uniewaznienia tych, ktére sg z
nig sprzeczne.

W Europie, znaczacy wklad w rozwdj testow zgodnosci wniést Hans Kelsen, austriacki
prawnik i filozof prawa. Kelsen opracowal tzw. "czystg teorie prawa", ktéra kladta nacisk
na hierarchie norm prawnych i role Trybunatu Konstytucyjnego w weryfikacji zgodnosci
ustaw z konstytucja.

V.4 Autorzy testow

John Marshall (1755-1835): Byl czwartym przewodniczacym Sadu Najwyzszego USA i
jednym z najwazniejszych postaci w historii amerykarnskiego prawa. Jego orzeczenia w



Strona |50

sprawach takich jak Marbury v. Madison ustanowily zasade sadowego przegladu i
wzmocnily pozycje Sadu Najwyzszego jako straznika konstytucji.

Hans Kelsen (1881-1973): Austriacki prawnik i filozof prawa, znany z opracowania
"czystej teorii prawa". Jego koncepcje mialy ogromny wplyw na rozwdj prawa
konstytucyjnego i role Trybunaléw Konstytucyjnych w Europie. Kelsen byl takze
autorem Konstytucji Austrii z 1920 roku.

Gustav Radbruch (1878-1949): Niemiecki prawnik i filozof prawa, znany z teorii prawa,
ktéra uwzgledniala trzy podstawowe wartosci: sprawiedliwosé, celowosé i
bezpieczefistwo prawne. Radbruch w swoich pracach podkreslal znaczenie prawa
naturalnego i jego role w systemie prawnym.

V.5Brzmienie testow

Testy zgodnosci moga mieé¢ rézne formy w zaleznosci od systemu prawnego, ale
zazwyczaj obejmuja nastepujace kroki:

Zgodnos¢ materialna: Ocena, czy tres¢ aktu prawnego jest zgodna z wartosciami,
zasadami i normami zawartymi w konstytucji. Obejmuje to analize, czy przepis nie
narusza podstawowych praw i wolnosci jednostki, takich jak prawo do zycia, wolnosci
stowa czy wlasnosci.

Celowosé: Badanie, czy dany akt prawny stuzy realizacji celow okreslonych w
konstytudji i czy jest proporcjonalny do osiggniecia tych celéow. Obejmuje to oceng, czy
Srodki przewidziane w akcie prawnym sa adekwatne i nie nadmierne w stosunku do
zamierzonych rezultatéw.

V.5.1 Test zgodnosci formalne;

Zgodnoscé formalna: Analiza, czy dany akt prawny zostal wydany zgodnie z wymogami
proceduralnymi okreSlonymi w konstytucji. Obejmuje to sprawdzenie, czy
przestrzegano procedur legislacyjnych, takich jak konsultacje spoteczne, odpowiednie
glosowania czy podpisywanie aktéw przez uprawnione osoby.

Zgodnosé proceduralna:

Czy akt prawny zostal przyjety zgodnie z procedurami legislacyjnymi okreslonymi w
konstytucji?

Czy wszystkie wymagane kroki proceduralne, takie jak konsultacje spoleczne i
odpowiednie gtosowania, zostaly przeprowadzone prawidlowo?

Wilasciwosé organéw:

Czy organ wydajacy akt prawny miat odpowiednig kompetencje do jego przyjecia?
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V.5.2 Test zgodnosci materialnej
Zgodnos¢ z wartosciami konstytucyjnymi:

Czy tres¢ aktu prawnego jest zgodna z podstawowymi warto$ciami zawartymi w
konstytugji, takimi jak prawa cztowieka tj.: zycie, praca, mitos¢, wolnos¢, sprawiedliwosé
i rOwnosc?

Zgodnos¢ z zasadami konstytucyjnymi:

Czy akt prawny jest zgodny z zasadami konstytugji, takimi jak zasada réwnosci, zasada
demokratycznego panstwa prawa, zasada praworzadnosci?

V.5.3 Test celowosci
Celowo05$¢ i proporcjonalnosé:
Czy akt prawny stuzy realizacji okreslonego celu konstytucyjnego?

Czy srodki przewidziane w akcie prawnym sa adekwatne i proporcjonalne do
zamierzonego celu?

Skutki regulacji:

Czy akt prawny prowadzi do zamierzonych skutkéw spotecznych, gospodarczych i
prawnych, ktore sa zgodne z wartoéciami konstytucyjnymi?

V.6 Zastosowanie testow

Testy zgodnosci sg stosowane przez rézne organy sadowe na calym $wiecie, szczegdlnie
trybunaly konstytucyjne, ktére pelniag role straznikéw Kkonstytucji. Przyklady
zastosowan:

V.6.1 Swiat

Sad Najwyzszy USA: Zastosowanie zasady sadowego przegladu do oceny
konstytucyjnosci ustaw, jak w przypadku stynnej sprawy Marbury v. Madison. Na
przykladzie orzeczenia w sprawie Roe V. Wade, gdzie sad ocenil zgodnosé¢ ustawy
antyaborcyjnej z konstytucyjnym prawem do prywatnosci.

V.6.2 Europa

Europejski Trybunal Praw Czlowieka: Weryfikacja zgodnosci przepiséw krajowych z
Europejska Konwencja Praw Czlowieka. Przyklady to orzeczenia dotyczace wolnosci
stowa, prawa do uczciwego procesu czy ochrony prywatnosci. Na przykladzie orzeczen
dotyczacych wolnosci stowa i zgromadzenn zgodnie z Europejska Konwencja Praw
Czlowieka.

Federalny Trybunal Konstytucyjny Niemiec: Regularnie ocenia zgodnos$¢ ustaw z
niemiecka Ustawa Zasadniczg. Przyklady to sprawy dotyczace ochrony danych
osobowych czy wolnosci zgromadzeni.
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V.6.3 Polska

Trybunal Konstytucyjny w Polsce: Regularnie stosuje testy zgodnosci, aby ocenié, czy
ustawy sa zgodne z Konstytucja RP. Na przyklad w sprawach dotyczacych praw
czlowieka i wolnosci obywatelskich. Na przykladzie orzeczeri dotyczacych zgodnosci
ustaw dotyczacych ochrony danych osobowych z Konstytucja RP.

Marcin Matczak, profesor Uniwersytetu Warszawskiego, zajmuje sie szeroko teorig
prawa i interpretacja konstytucyjna. Jego wyklady czesto dotycza testow werytikujacych
zgodno$¢ ustawy podrzednej z nadrzedna, co jest kluczowym elementem w ochronie
prawa i porzadku publicznego.

V.7 Proces testowania materialnego.

Proces testowania materialnego polega na szczegétowej analizie, czy tres$¢ danego aktu
prawnego jest zgodna z zasadami, wartosciami i normami zawartymi w konstytucji lub
innym nadrzednym akcie prawnym. Oto kroki tego procesu:

V.7.1 Kroki procesu testowania materialnego

V.7.1.1 Okre$lenie normy odniesienia
Pierwszym krokiem jest zidentyfikowanie podstawowych norm konstytucyjnych, ktére
beda stanowily punkt odniesienia dla oceny aktu prawnego.

V.7.1.2 Analiza tresci aktu prawnego

Szczegolowa analiza tresci aktu prawnego, uwzgledniajaca kontekst, cel i znaczenie
przepiséw. Sprawdzanie, czy przepisy sa zgodne z wartosciami konstytucyjnymi, takimi
jak wolnos¢, sprawiedliwosé, rownosé, i prawa czlowieka.

V.7.1.3 Zidentyfikowanie konfliktow

Poréwnanie przepisow aktu prawnego z normami odniesienia i zidentyfikowanie
ewentualnych konfliktéw lub niespéjnosci. Sprawdzenie, czy akt prawny nie narusza
praw i wolnosci jednostki.

V.7.1.4 Ocena proporcjonalnosci

Badanie, czy $rodki przewidziane w akcie prawnym sa adekwatne i proporcjonalne do
osiggniecia zamierzonego celu. Obejmuje to ocene, czy nie ma mniej restrykcyjnych
Srodkoéw, ktore moglyby osiggnaé ten sam cel.

V.7.1.5 Uwzglednienie kontekstu spotecznego 1 historycznego

Analiza kontekstu spotecznego, historycznego i politycznego, w jakim akt prawny zostat
przyjety, aby zrozumiec jego znaczenie i cel.

V.7.1.6 Orzeczenie sadu

Na podstawie przeprowadzonej analizy, sad wydaje orzeczenie stwierdzajace, czy dany
akt prawny jest zgodny z konstytucja czy nie. Jesli akt prawny zostanie uznany za
niezgodny, moze zosta¢ uniewazniony lub zmieniony.
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V.7.2 Przyktad zastosowania.

V.7.2.1 Trybunat Konstytucyjny w Polsce

Przyklad: Weryfikacja ustawy o ochronie danych osobowych w kontekscie jej zgodnosci
z Konstytucja RP. Trybunal analizowal, czy przepisy ustawy sa zgodne z
konstytucyjnym prawem do prywatnosci.

V.7.2.2 Proces

Okreslenie normy odniesienia: Konstytucyjne prawo do prywatnosci.

Analiza tresci aktu prawnego: Analiza przepiséw dotyczacych przetwarzania danych
osobowych.

Zidentyfikowanie konfliktéw: Sprawdzenie, czy przepisy ustawy naruszaja
prywatnos¢ obywateli.

Ocena proporcjonalnosci: Badanie, czy przepisy sa proporcjonalne do celéw ochrony
danych.

Uwzglednienie kontekstu spolecznego i historycznego: Analiza potrzeby ochrony
danych osobowych w erze cyfrowe;j.

Orzeczenie sadu: Trybunat wydat orzeczenie, czy ustawa jest zgodna z konstytucja.

V.7.3 Skutki stosowania testow materialnych:

V.7.3.1 Zalety:

Ochrona praw obywateli: Testy materialne pomagaja chroni¢ podstawowe prawa i
wolnosci.

Zapewnienie zgodnosci z wartoSciami konstytucyjnymi: Upewnienie sie, Ze przepisy
prawne sa zgodne z fundamentalnymi wartosciami.

Zapobieganie naduzyciom: Testy materialne pomagaja zapobiegac¢ arbitralnym i
niesprawiedliwym przepisom prawnym.

V.7.3.2 Wady:

Ztozonos¢ i czasochlonnosé: Proces testowania materialnego moze by¢ skomplikowany
i czasochlonny.

Koszty: Wymaga znacznych zasobéw finansowych i ludzkich.
Ryzyko nadinterpretacji: Istnieje ryzyko, ze sagdy moga nadmiernie ingerowac w proces

legislacyjny.

V.8 Sprzecznosci

Oto kilka przykladoéw sytuacji, w ktérych moze dojs¢ do sprzecznosci miedzy testem
materialnym a formalnym:
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V.8.1 Proceduralne Naruszenie:

Test Formalny: Ustawa zostala przyjeta w sposéb niezgodny z wymaganiami
proceduralnymi okreslonymi w konstytucji, np. brak odpowiedniej liczby gloséw.

Test Materialny: Tre$¢ ustawy jest zgodna z wartoSciami konstytucyjnymi i nie narusza
praw jednostek.

Sprzecznos$é: Mimo ze tre$¢ ustawy jest zgodna z konstytucja, proceduralne naruszenia
moga prowadzi¢ do jej uniewaznienia na podstawie testu formalnego.

V.8.2 Brak Kompetencji Organu:

Test Formalny: Organ, ktéry wydat akt prawny, nie mial odpowiednich kompetencji do
jego przyjecia.

Test Materialny: Tre$¢ aktu prawnego jest zgodna z wartosciami konstytucyjnymi i
zasadami prawa naturalnego.

Sprzeczno$é: Akt moze zosta¢ uznany za niewazny z powodu braku kompetencji
organu, pomimo zgodnosci jego tresci z konstytucja.

V.8.3 Nadmierna Proporcjonalnos¢:

Test Formalny: Ustawa zostala przyjeta zgodnie z wszystkimi wymaganymi
procedurami.

Test Materialny: Srodki przewidziane w ustawie sa nadmierne i nieproporcjonalne do
osiggniecia zamierzonego celu, co narusza zasady proporcjonalnosci zawarte w
konstytugji.

Sprzecznos$é: Mimo ze ustawa jest formalnie zgodna z procedurami, jej tres¢ moze zostaé
uznana za niezgodna z konstytucja ze wzgledu na brak proporcjonalnosci.

V.8.4 Zgodnos¢ a Niezgodnos¢

Test Formalny: Akt prawny zostal przyjety zgodnie z konstytucyjna procedura
legislacyjna.

Test Materialny: Treé¢ aktu prawnego jest zgodna z jedna zasada konstytucyjna, ale
narusza inng zasade, np. zgodnos$¢ z zasada réwnosci, ale naruszenie prawa do
prywatnosci.

Sprzecznosé: Ustawa moze by¢ uznana za czeSciowo niezgodna z konstytucja, mimo ze
zostala przyjeta zgodnie z procedurami.

V.8.5 Wady Formalne i Brak Materialnych Naruszen:

Test Formalny: Istnieja drobne naruszenia proceduralne przy przyjeciu ustawy, np. brak
konsultacji spotecznych.

Test Materialny: Ustawa jest w pelni zgodna z wartoSciami i zasadami konstytucyjnymi.
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Sprzecznosé: Ustawa moze zosta¢ uznana za niezgodna z konstytucja z powodu
drobnych wad proceduralnych, mimo ze jej tres¢ jest zgodna z konstytucja.

V.9 Stosowanie
V.9.1 Zalety:

Ochrona praw i wolnosci jednostki: Testy zgodnosci zapewniaja, ze prawa jednostek sa
chronione i ze akty prawne nie naruszaja podstawowych wolnosci. Testy zgodnosci
pomagaja chroni¢ podstawowe prawa jednostek.

Zapewnienie spdjnosci prawnej: Dzieki weryfikacji zgodnosci, system prawny staje sie
bardziej spojny i przewidywalny. Zapewniaja zgodno$¢ aktéw prawnych z
fundamentalnymi zasadami konstytucyjnymi.

Wzmacnianie demokracji i praworzadnosci: Testy zgodnosci wzmacniaja mechanizmy
kontroli i rownowagi w systemie demokratycznym.

V.9.2 Wady:

Komplikacja procesu legislacyjnego: Stosowanie testéw zgodnosci moze prowadzi¢ do
opoznient i komplikacji w procesie tworzenia prawa. Proces weryfikacji zgodnosci moze
prowadzi¢ do opdzZnieni i komplikagji.

Ryzyko nadmiernego wplywu sadow: Istnieje ryzyko, ze sady beda nadmiernie
ingerowac¢ w proces legislacyjny i interpretacje prawa, co moze prowadzi¢ do sporéw
politycznych.

Koszty i zasoby: Proces weryfikacji zgodnosci wymaga znacznych zasobéw, zaré6wno
finansowych, jak i ludzkich, co moze by¢ obcigzeniem dla systemu prawnego.

V.10 Testy a Prawo Naturalne

Prawo naturalne i testy zgodnosci maja wspoélny cel - zapewnienie, ze przepisy prawne
sa zgodne z fundamentalnymi warto$ciami i zasadami, ktére s3 uznawane za
uniwersalne i niezmienne. Oto kilka kluczowych punktéw taczacych te koncepcje:

Podstawowa zasada i wartosci: Prawo naturalne sklada sie z wartoéci i z Prawa wynika
uniwersalna zasada moralna, ktéra kierujac sie prowadzi do zachowania w tworzeniu i
stosowaniu prawa ¥’. Testy zgodnosci analizuja, czy przepisy prawne sa zgodne z tymi
fundamentalnymi warto$ciami.

Ochrona prawa cztowieka: Zaréwno prawo naturalne, jak i testy zgodnosci maja na celu
ochrone podstawowych praw i wolnosci jednostki. Testy zgodnosci weryfikuja, czy

47 s3 one przejawione w wartosciach P.N: Zycie, Praca, Mitos¢, Wolno$¢, Sprawiedliwosé i Réwnosé.
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przepisy prawne nie naruszaja praw zawartych w konstytucji lub innych nadrzednych
dokumentach prawnych, ktére czesto odwotuja sie do idei prawa naturalnego.

Hierarchia norm: Prawo naturalne jest czesto postrzegane jako nadrzedne wobec prawa
stanowionego, co oznacza, ze przepisy prawne muszg by¢ z nim zgodne. Testy zgodnosci
stosuja hierarchie norm prawnych, aby oceni¢, czy nizsze akty prawne sa zgodne z
normami wyzszego rzedu.

Instrumenty kontroli: Testy zgodnosci stuza jako narzedzia kontrolne, ktére pomagaja
zapewnié, ze ustawodawstwo jest zgodne z fundamentalnymi wartosciami prawa
naturalnego. Dzialajg jako mechanizmy zabezpieczajace przed arbitralnymi decyzjami i
naduzyciami wladzy.

Dazenie do sprawiedliwosci: Prawo naturalne i testy zgodnosci maja wspodlny cel w
postaci dazenia do sprawiedliwosci. Testy zgodnosci weryfikuja, czy przepisy prawne sa
sprawiedliwe i czy realizuja cele spoteczne zgodnie z wartosciami konstytucyjnymi.

Dynamiczny rozw6j prawa: Testy zgodnosci uwzgledniaja rozwéj spoleczny i
zmieniajace si¢ wartosci, co jest zgodne z koncepcja prawa naturalnego jako idealnego

wzorca i wyznacznika kierunku rozwoju spotecznego.

Te wspolne aspekty podkreélaja, ze prawo naturalne i testy zgodnosci dzialaja w
symbiozie, dazac do utrzymania integralnosci i sprawiedliwosci w systemie prawnym.

V.11 Testy czy prawo naturalne?

Latwo stwierdzi¢, co jest dobre w stosowaniu; poniewaz podejScie warunkuje co nalezy
stosowac w réznych kontekstach i systemach prawnych.

V.11.1 Testy zgodnosci

V.11.1.1 Zalety:

Precyzyjnosc: Testy zgodnosci oferuja konkretne narzedzia i procedury do weryfikacji,
czy normy konstytucyjne sa zgodne z wartoSciami.

Bezpieczenistwo prawne: Pomagaja zapewni¢ spojnos¢, przewidywalnos¢ i stabilnosc¢
systemu prawnego.

Ochrona praw jednostki: Skupiaja si¢ na analizie materialnej i formalnej zgodnosci
wartosci prawa z norma konstytucja, co chroni wartosci i wolnos¢ jednostek w panstwie.

V.11.1.2 Wady:
Komplikacja procesu: Sa czasochtonne i skomplikowane.

Kosztownosé: Wymagaja znacznych zasobéw finansowych i ludzkich.

Ryzyko nadmiernej interpretacji: Moga prowadzi¢ do nadmiernego wpltywu sadéw na
proces legislacyjny.
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V.11.2 Prawo naturalne

V.11.2.1 Zalety:
Uniwersalnosé: Opiera sie¢ na fundamentalnych statych wartosciach i etycznie jedne;j
zasadzie moralnej, powszechnie akceptowanej lub uznane;.

Elastyczno$é: Mozna stosowaé w réznych kontekstach spotecznych i historycznych jako
idealny wzorzec i wyznacznik kierunku rozwoju spotecznego.

Ochrona wartosci: Skupia sie na ochronie podstawowych wartosci jako prawie
czlowieka.

V.11.2.2 Wady:
Abstrakcyjnoéé: Trudnoéé w zdefiniowaniu i zastosowaniu w praktyce stowa ,Zycie”
od zycia determinowanego procesem $mierci (egzystencja).

Relatywizm stowa jako narzedzia: Stowo nie jest jednoznacznie zdefiniowane dla
konkretnych procedur do testow dla weryfikacji zgodnosci z prawem.

Ryzyko subiektywnej interpretacji: Moze prowadzi¢ do subiektywnych interpretacji,
ktére moga r6znic sie w zaleznosci od kontekstu kulturowego i historycznego.

V.12 Konkluzja

W praktyce, najlepszym podejéciem jest polaczenie obu tych koncepcji. Testy zgodnosci
oferuja odpowiednie narzedzia do oceny zgodnosci prawa z konstytucja, podczas gdy
prawo naturalne dostarcza uniwersalnych wartoéci i zasad, ktére moga kierowac
tworzeniem prawa. Razem moga zapewni¢ bardziej kompleksowy i wszechstronny
system prawny, ktéry chroni Wartosci jednostki, jednoczeénie zachowujac spéjnosé i
stabilnos¢ spoteczenstwa, panistwa.

Brak precyzji i subiektywnos¢ testow, polega na braku podstaw do wydania prawidlowe;j
opinii czy decyzji, moze by¢ uzupelniony o ocene w oparciu o wartosci P.N.. Jesli dotyczy
to rzeczywistej pracy sadu (lub innego arbitrazu) to w centrum uwagi, w jego duchowym
jadrze 48, gdzie przeprowadzany jest 49 pierwotny proces analizy, musi by¢ ulokowane
prawo IOS na ustalonych juz wartosciach, a opisowa litera prawa LEX powinna stuzy¢
tylko wtérnie do kodyfikacji wyniku, niejako sformalizowania go, czyli spisania i
rejestracji. Bledy, uchybienia, i wszelkie inne zle wyroki wynikaja z braku oparcia
werdyktu o wartosci P.N., sa jedynie falszywym osadem, z falszywa maca prawna.

48 Serce — tt. wt.
49 powinien by¢
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Rozdziat 6

VI. ZASTOSOWANIE

,Mamy nienaruszalne prawo do Zycia i Wolnoéci. Dekalog nowej ery. Nie kodeks prawa lecz
Prawo Naturalne - innym pozostawic tyle wolnosci co sobie, nie deklarowaé nienawisci, uznawac
innych za rownych sobie.”

John Locke.

V1.1 Przeznaczenie

W tym miejscu oficjalnie nastepuje zmiana paradygmatu przeznaczenia: Obecnie jest
uzywane powiedzenie , W zdrowym ciele zdrowy duch”, a od teraz jest Zdrowy Duch
Zdrowe Cialo. R6znica jest w punkcie odniesienia, oznacza, ze w pierwszym przypadku
przez dbanie o cialo udoskonalamy ducha, a chorzy ludzie maja chorego ducha, kiedy
zmienisz mys$lenie to mozesz sila swojego ducha(charakteru) uzdrowié ciato. takie
przypadki sa znane, jako cudowne wyleczenia, a moga by¢ codziennoscia.

Dla Czlowieka, ktéry chce Zy¢ Pelnig, i jednoczeénie uwolni¢ sie od dualistycznych
uwarunkowan przeznaczone sg opisywane tutaj wartosci P.N.. Wartosci te pomagaja
jednostce w kreowaniu osobowosci monolitycznej czyli prawdomoéwnej, szczerej i
wiarygodnej.

Czlowiek nie zZyje w izolacji, tylko we wzajemnej wspoétpracy, w ktérej zachodza
interakcje przyjemne i nieprzyjemne, takie, ktére wymagaja oceny i wrazliwosci w jej
wydaniu. Rzecz dotyczy nie tyle co relacji miedzy ludzkich, ale zwiazku pomiedzy
obywatelem a panistwem, i na odwrét. Poniewaz jak wida¢ méwimy o calym systemie,
to sprawa jest powazna, dotyczy losu wszystkiego, a takze rozwiazania kryzysu
cywilizacji Rodzaju ludzkiego. Dlatego ta uporzadkowana wiedza o wartosciach P.N. jest
kluczowa do odrodzenia Praworzadnosci i Czlowieczenstwa.

V1.2 Jak uzywaé

Wartosci P.N. nalezy mie¢ przyswojone (w sercu wypisane), by w dialogu, na biezaco
moc rozwigzywac sporne kwestie. Zaistnialg sytuacje szybko mozemy zweryfikowa¢,
realnie oceniajac dalszych przebieg interakcji. Do pomocy jest komplet wartosci
naturalnych nasza podpore do dzialania i myslenia. Weryfikujemy realnos¢ odczucia
danej sytuacji z wartosciami P.N.. To one stanowig o naszej pelnej zgodnosci z
rzeczywistoscia, ktéra powinna przejawi¢ sie tymi samymi warto$ciami zaczynajac od
poprawy Zycia po przez zrozumienie Mitosci skoficzywszy na zachowaniu Réwnosci.
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Jezeli ocena sytuacji jest poprawna (arbitralna), to wlacza sie czerwone Swiatlo! Nalezy
zaprzesta¢ wszelkich dzialan by odpowiedzie¢ sobie, czy idziemy dalej?
Przeprowadzony wewnetrzny dialog przez weryfikatora oparty o wartosci P.N. (litera
ducha) daje odpowiedz, ktéra moze uzy¢ nawet instytucja w panstwie, czy panstwo, do
wydania orzeczenia w literze prawa, nawet tworzac precedens.

V1.3 Komu to ma shuzy¢

Ta praca przeznaczona jest dla kazdego Czlowieka. We wstepie postawilem pytanie
Dlaczego spotykaja mnie nieprzyjemnosci i uczuciowe stany niezadowolenia? Nie bylem
i nie jestem osamotniony. W historie ludzkosci i kazdego Czlowieka wpisano
(CIERPIENIE), jako naturalny stan. Cierpienie przejawia si¢ na wszystkich poziomach i
plaszczyznach w egzystencji Czlowieka. Nauczyciele wszelkiej specjalizacji naukowej i
paranaukowej z pelnym przekonaniem twierdza, ze stan cierpienia, nieprzyjemnosci az
do ostrego przejawu depresji jest normalny Czlowiekowi. Tq praca dowodzi, ze stan
przyjemnoéci, zdrowia, radosci, szczeédcia, przystuguje kazdemu Czlowiek, i to jest
zgodne w Naturze, broniac sie przed cierpienie, gdyz jest nie zgodne z natura Zycia.

Wizjonerzy przysziosci chcac pogodzic kolaps natury z osiggnieciami cywilizacji. W tym
momencie dysponuja uniwersalnym narzedziem, ktére daje moc pozytywnego
osadzania. Pierwszym naszym zadaniem do wykonania jest autoweryfikacja, a w drugiej
kolejnosci jest sensowna dyskusja z innymi, oraz konstruktywna krytyka.

Przywrdécenie praworzadnosci orzeczen, wyrokow, sporow jest kwestiga naturalnej
ewolugdji, ktorej jesteSmy Swiatkami i na tym etapie przekazuje to uniwersalne narzedzie
Prezydentowi, Premierowi i calemu Rzadowi, Izbie Sedziowskiej i wszystkim Sedziom,
Strézom prawa i Wojskowym, Stluzbie Zdrowia, Nauczycielom, wszelkim instytucjom
pracujacych na rzecz Dobra Czlowieka i Obywatela.

V1.4 Gdzie stosujemy

Wartosci P.N. sa naszymi , Czujnikami” w kazdej interakcji. Wzbudzane narzady
zmystéw (dotyku, smaku, wechu, stuchu, wzroku) tworza stany uczuciowe
(przyjemnoéc-bol), bilansujac w sukcesy lub porazki, jako rozterki indywidualnych
doswiadczen przektadajgcych sie na stan Ducha i kondydji ciala. Stosowanie pryncypiow
w codziennym zyciu moze wydawac sie wyzwaniem, ale ma ogromny wplyw na nasze
relacje, decyzje i ogdlne samopoczucie. Oto kilka praktycznych wskazéwek, jak
wprowadzié¢ pryncypia do codziennego zycia:

Dzieci na placu zabaw, rozwijaja swoje relacje i symbioze z przyroda, doznajg
naturalnych stanéw uczuciowych, swobody i wolnoé¢ ekspresji korzystajac z danej
przestrzeni bez ograniczen. Zeby dzieci nie przekroczyly granic krzywdzac sie nawzajem
i niszczac przyrode potrzebny jest opiekun, ktérego zadaniem jest wychowanie w
oparciu o te wartoSci. Dzieciom sie nie tlumaczy, ale daje odpowiedni przykiady
zachowania Nalezy skorygowaé dotychczasowe myélenie, ze Czlowiek uczy sie na
btedach, bo jest to falszywa nauka. Poprawne powinno byé¢, Czlowiek jest nauczany



Strona |60

przez nauczycieli na przykladach, przestrzegajac poprawnego zachowania wartosci
P.N..

W zwiazkach formalnych i nieformalnych w relacjach opartych na Milosci stosujemy
ustalone postepowanie, jezeli sa rozbieznosci, przez dialog dokonujemy
kompromisowego wyboru, wspélnie akceptowanego, $wiadomie uwzgledniajac te
rozbieznosci, w ktorych moze by¢ zawarty btad i jego konsekwencje.

W relacjach panstwa obywatel stosujemy wartosci P.N. w nastepujacych sytuacjach.
Ludzie przychodza do urzedu z przekonaniem, ze zaspokoja sprawnie swoje potrzeby,
a jednoczeénie beda uszanowani jako istoty. Obecnie Czlowiek jest traktowany
przedmiotowo - proceduralnie. Kazdy Czlowiek pracujacy na dowolnym stanowisku ma
mikro wladze nad osoba, ktérej realizuje potrzebe. Traktowanie petenta podmiotowo,
jest poprzez przestrzeganie wartosci zgodnie z imperatywem Kanta

Juz od czaséw Pitagorasa zauwazono, ze ludzki charakter jest wypaczony, Czlowiek
Czlowiekiem gardzi. A wystarczy w ocenie (zadaniu) zastosowaé caly zestaw wartosci
P.N., do pomocy, wtérnie, majac istniejace normy. Procedury sa potrzebne do opisania
wyniku (raport/wyrok), ale do przeprowadzenia analizy konieczny jest kazdemu
urzednikowi (ale nie tylko) by stosowal przedstawiony Klucz. Poczucie wsparcia i
zrozumienia wytworzy atmosfere wspolnoty i przyblizy do utopijnego parstwa
idealnego. Bedziemy jednym krokiem przed Ztotym Wiekiem.

W instytucjach w sytuacjach stluzbowych, gdy mamy do czynienia z jawny
pogwalceniem wartosci, regul, norm, czy zasad. Pracownik, czy ktokolwiek na stuzbie
ma obowiazek przeciwstawic¢ sie lub dokona¢ korekty. Podwtadny rozumiejac btad
przetozonego z ktérym ten przychodzi, odmawia wykonania zadania i koryguje lub
prosi o poprawe.
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Rozdziat 7

VII. PODSUMOWANIE

Docieramy do konca rozwazan. Dokonaliémy kompletnej i wyczerpujacej analizy
zawigzkow Prawa Naturalnego i jego wartosci z rzeczywistoscig . Po retrospekcji
historii odrzucamy szkodliwe, falszujace realna rzeczywisto$¢ domieszki.

Mamy pelny obraz istotnych przekonan i zdajemy sobie sprawe, ze postulowane
antidotum jest klarowna synteza, posiadajaca caly szereg wartosci konstruktywnych,
zauwazamy tez kilka ograniczen.

Ludzkie umysty wytworzyly dostlowng réznice w rozumieniu stow "determinizm" 5! i
"indeterminizm" 52, a w rzeczywistosci tej r6znicy nie ma. Determinizm uzasadnia skutki
wynikajace z przyczyn, a przypadkowos¢ moze wzmacniaé¢ przyczyne, jak i ostabia¢
skutki. Przyczyna ma zwigzek z przeszloscia i doswiadczanym skutkiem w
terazniejszosci, albo powstaje w terazniejszosci, a skutki ujawniaja sie¢ w przysziosci.
Czlowiek wykorzystuje wolna wole, dokonujac wyboréw, nawet tych niechcianych (pod
presja, szantazem). Wszystkie ludzkie decyzje sa zdeterminowane wyborami wolnej
woli, ktéra swoja moc czerpie z zycia, i to zycie jest bronione, bez wzgledu na koricowe
skutki w przyszlosci. Istota problemu sprowadza si¢ do rozumienia stownych poje¢,
ktérymi czlowiek nawigzuje relacje. Rozwiniecie filozofii Kanta [46], opartej na stowach
opisujacych rzeczywistosé¢ jednoznacznie, prowadzi do rozumienia innych konfliktéw na
poziomie stéw. Tq droga mozna wstrzymac polaryzacje ludzi i eskalacje konfliktéw, a w
efekcie wykorzystac sily i energie ludzka marnotrawiong na wyscig zbrojeniowy zamiast
likwidacji gtodu i choréb na planecie.

Kodyfikacja wybranych sentencji jest odrzuceniem balastu z LEXa, w ten sposob
umozliwiajac klarowna wizje poprzez opary bledu i obledu. Najprostsza naprawa jest
dialog, przy wzajemnej tolerancji r6znicy pogladéw. Dobrodziejstwem jest wzajemne
poszanowanie relacji miedzy ludzkich, tworzac przez to synergie w pracy. W dialogu
Lema s wyrazone poglady konkludowane koniecznoscia wspélnej pracy. Na tym
wlasnie polega determinizm zwigzany z Wolna Wola.

Vil.1Zalety

v' Budowanie dobrych relacji partnerskich opartych stabilna hierarchie wartosci.

v Doprowadzenie do synergii w spoleczenstwie, traktujac kazda osobe
podmiotowo.

v Wykorzystanie wartoéci prawa naturalnego jako narzedzia do wtasnej obrony
przed sprzecznoséciami wynikajacymi z przepiséw stanowionych.

v" Koniec odwiecznej intelektualnej walki $wiatopogladowej, naukowej, politycznej.

50 Nawet zwyktym zyciem dowolnej osoby
51 Uwarunkowanie
52 Wolna wola
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v Jednoznaczne, obiektywnie zdefiniowane pojecia.
v' Przywracanie dobrych relacji partnerskich.
v Wyjscie z uwarunkowan dualistycznych.

VI1.2Wady

Wady powstana przez nierozumiane definicji, wypaczeniem wartosci lub zamiana
warto$ci na norme, czyli obiektywizm staje sie subiektywny. Proste i najczeSciej uzywane
pojecia sa narzedziem bardzo groZnymi, dla poczatkujacych, traktujac powierzchownie
i wybiérczo zawarty tu przekaz. Z kazdego narzedzia niewlasciwie uzywanego
doznajemy uszczerbku czy zagrozenia zdrowia fizycznego, umyslowego lub
duchowego.

Pojawienie si¢ negatywnych uczu¢ i akceptacja niezrozumialego wyniku analizy
problemu pod katem Wartosci. Wedlug zasady, kazdym narzedziem niewlasciwie
uzywanym mozna sie skaleczyé. W tym przypadku bol nasz sprowadza sie do
niezadowolenia, rozczarowania, braku odniesienia w matej rozgrywce niezrozumienia.

Ludzie oczekuja cudownej tabletki, jakiego$ psychodelika, a tutaj jest ciezka praca, nie
tylko intelektualna, ale fizyczna wraz 2z duchowa. Poszukiwanie eliksiru
dlugowiecznosci przez grupe naukowcéw pod kierownictwem Jeffa Bezosa zakoriczy sie
niepowodzeniem, jak wyprawa Gilgamesza po rosline nieSmiertelnosci. Ten Epos
podkresla prawdziwe znaczenie pracy w Zyciu Czlowieka, jaka wykonal bohater
wyruszajac w dluga i niebezpieczng podroéz.

Kto pracy nie lubi lub wykorzystuje owoce pracy innych istot (niewolnictwo), jest
pasozytem, ktérego zobowiazuje OIS do ciezej pracy... Im trudniejsza jest prac tym
wieksze zadowolenie, jak méwi przystowie , Praca ludzi uszlachetnia i wzbogaca.”

VI11.3Ro6znica 10S a LEX

Réznice miedzy LEX a IOS, pomimo ich niezaprzeczalnego uzupetniania sie, sa znaczace.
Litera prawa (LEX) to to, co rozumiemy jako formalne przepisy i regulacje stworzone
przez czlowieka. Jest to zbiér zasad i norm zapisanych w aktach prawnych, ktére
reguluja zachowanie spoteczenistwa. Z kolei litera ducha (IOS) to to, co czujemy i co jest
zakodowane przez nature. Sg to uniwersalne, obiektywne wartosci, ktére wykraczaja
poza konkretne przepisy prawa. IOS jest bardziej zwigzana z etyka, moralnoscia i
wartosciami, ktore kieruja ludzkim postepowaniem.

LEX jest tworzony przez ludzi i zapisany w postaci praw i regulacji, ktére mozna
zrozumiec¢ i zastosowaé w praktyce. Natomiast 10S jest zakodowana przez nature i
odzwierciedla fundamentalne zasady, ktére sg intuicyjnie odczuwane przez ludzi. Jedno
jest w umyséle, drugie w sercu.

IOS odnosi sie do uniwersalnych, obiektywnych wartosci, takich jak sprawiedliwosé,
uczciwos$¢ i dobroé. LEX to zbiér zwyczajéw i norm, ktére podkreslaja te wartosci i
wprowadzajq je w zycie spoteczne. Hierarchia i komplementarnos¢ IOS determinuje LEX
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jednostronng zaleznoscig, co oznacza, ze wartosci zakodowane w I0OS maja wplyw na
ksztaltowanie przepisow LEX, ale same przepisy nie mogg zmienia¢ tych
fundamentalnych wartosci.

V1l.4Istota problemu

Czy nie z tej przyczyny, ze definicje i wartoéci sa Obiektywne i w ich prostocie tkwi
trudnos¢? A czy obrona subiektywnego przekonania ufatwi poznanie Obiektywnego
Swiata? Pytanie to dotyka samego sedna filozoficznych debat na temat wartosci. Sensu
Zycia? Celu istnienia Czlowieka? Istnieje argument, ze dana warto$¢ jako koncepcja
moglaby by¢ obiektywna, jednakze z powodu jej ztozonosci i szerokiego zastosowania w
roznych kontekstach, nie podlega obiektywnej uniwersalizacji i w ten sposob ludzie
czesto uciekaja sie do subiektywnej interpretacji.

Obiektywnos¢ definicji: Wypracowana jednolita obiektywna definicja sprawiedliwosci
spelnia warunek uniwersalnego wzorca, do ktérego odnies¢ mozna wszystkie systemy
prawne i spoleczne. Taka definicja pomaga w ustaleniu jasnych i spéjnych zasad
postepowania.

Trudnosci w praktyce: to indywidualizm i subiektywizm Czlowieka, ktéry nalezy brac
pod uwage. Kazde spoteczeristwo, kultura i epoka maja swoje wtasne unikalne konteksty
i problemy, ktére wplywaja na interpretacje sprawiedliwosci.

Indywidualizm jako bariera: Wlasnie z powodu tych réznorodnych kontekstow,
sprawiedliwos¢ jest czesto rozumiana subiektywnie. Ludzie moga mie¢ rézne poglady
na to, co jest sprawiedliwe w danej sytuacji, co dodatkowo komplikowalo stworzenia
jednej, uniwersalnej definicji.

VI1.5Naprawa Prawa

Racjonalnie rozumienie prawa naturalnego to ztozony proces, ale istnieje kilka krokéw,
ktére pomoga w jego poprawieniu:

Okreslenie jasnych definicji: Precyzyjne zdefiniowanie poje¢ i terminéw, ktére sa
uzywane w prawie naturalnym, moze poméc w uniknieciu nieporozumienn i
subiektywnych interpretacji.

Ustalenie hierarchii norm: Wypracowanie hierarchii wartoéci i norm prawa
naturalnego, co pozwoli na okreslenie, ktére zasady sa nadrzedne i w jakim stopniu inne
zasady musza by¢ z nimi zgodne.

Integracja z prawem pozytywnym: Wprowadzenie zasad prawa naturalnego do
prawodawstwa stanowionego, co zapewni, ze wartoéci te beda respektowane i
egzekwowane w praktyce.

Stworzenie mechanizmoéw kontroli: Ustanowienie instytugji i procedur monitorujgcych
zgodnos¢ prawa stanowionego z zasadami prawa naturalnego.
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Dynamiczne dostosowanie: Uwzglednianie zmieniajacych sie wartosci spotecznych i
naukowych odkryé, co pozwoli na aktualizowanie zasad prawa stanowionego w
kontekscie wspoétczesnych wyzwan.

Edukacja i $wiadomosé: Promowanie edukacji prawnej i etycznej, aby spoleczeristwo
lepiej rozumialo znaczenie i zastosowanie prawa naturalnego.

Ergo: Ustalenie konkretnej hierarchii i pojec jest istotnym krokiem, ale samo w sobie nie
wystarczy. Konieczna jest rowniez integracja prawa naturalnego z prawem stanowionym
oraz stworzenie mechanizméw kontroli i monitoringu.

VII.6Wizja Lema

Polski wizjoner przysztosci Stanistaw Lem pisat w Dialogach [36]:

FILONOUS: Préby sa konieczne, jakiem powiedzial, przy czym, podobni, jak nie wolno
zamykaé oczu na potencjalne niebezpieczenistwa rozwoju wszelkich naszych tworéw,
czy sa nimi elektro-moézgi, czy stosy atomowe - tak samo tez winniSmy sobie w pelni
uswiadomi¢ putlapki, jakie moga otwiera¢ sie i czyhac¢ na tej diugiej i trudnej drodze
spotecznych eksperymentéw.

Po pierwsze, ze wzgledu na olbrzymia plastycznos¢ natury ludzkiej, na jej umiejetnosé
przystosowania si¢ do najbardziej nawet osobliwych skomplikowanych czy groznych
warunkéw zycia, struktury spoleczne nie od razu i nielatwo wykazuja istotne swe
obiektywne niedomagania. Granica miedzy obiektywnym a subiektywnym jest tutaj
zawsze zatarta. Za to, co w systemie jest zle, najlatwiej obarczy¢ odpowiedzialnoscia
wady i ulomnosci “natury ludzkiej”, a dla ich pokonania uzy¢ takiej czy innej formy
przemocy. Zamiast dostosowania systemu do ludzkich wtasciwoséci i potrzeb
postepujemy wtedy na odwrét: czlowieka wraz z jego cechami i potrzebami
dopasowujemy do systemu. Jest to niebezpieczenistwo " Prokrustowego toza”. Kiedy ludzi
przystosowuje sie do systemu a nie system do ludzi, konieczny jest dla uzgodnienia,
teorii z praktyka przymus, ktéry rodzi klamstwo. Klamstwo to ludzie uswiadamiaja
sobie w ré6znym stopniu - jedni widza je jawnie, inni tylko sie go domy3laja jeszcze inni
przyjmuja koniecznos¢ klamania biernie, nie pytajac, nie zastanawiajac sie nad tym,
dlaczego tak sie dzieje. Po dluzszym czasie zbiorowe udawanie doprowadza do tego, ze
wszystko, co w zachowaniu ludzkim bylo wymuszane, staje sie automatyzmem,
konwencja. Udawanie, jak maska, wrasta w twarz i staje sie, nie do zdarcia, nie do
oddzielenia od osobowosci, staje si¢ ono bowiem jej czescia integralng. W ten sposéb
dochodzi do cigezkiego okaleczenia psychiki.

HYLOS: Jakie klamstwo masz wlasciwie na my$li?

FILONOUS: Zasadniczo nie ma systemu spolecznego, a przynajmniej nie byto dotad
takiego, w ktérego dzialaniu nie przejawialoby sie, jako element proceséw zbiorowych
klamstwo; w szczegdlnosci zaklamana bywa realna motywacja poczynan, tak
jednostkowych, jak i zbiorowych, w dziedzinie ekonomicznej, politycznej, w stosunkach
wewnetrznych i z innymi panstwami. Jednakze udzial klamstwa w procesach
spotecznych nigdy chyba nie osigga takich rozmiaréw jak w systemie centralistycznym,
jesli jest on realizowany z najwyzsza aprioryczng konsekwencja. Wszelka spontaniczno$é
reakcji ludzkich ulega zagladzie, a miejsce jej zajmujg reakcje organizowane, tj.
nakazywane przez wladze. Zbiorowos¢ powinna reagowac¢ na kazde zachodzace
zjawisko w jeden okredlony teoretycznymi zalozeniami, sposob i rzeczywiscie w ten
sposob reaguje: organizowane, wiec zaplanowane uprzednio i narzucane staja sig, nawet
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takie sposoby zbiorowego zachowania sig, jakie w starym systemie spolecznym stanowia
przejaw zupelnej spontanicznosci 5. W tej sytuacji opinia publiczna, staje sie echem,
bezwzglednie biernym odbiciem dziatan i ocen wladzy, przeksztalca sie w czysta fikcje.
Zapoznanie si¢ z mechanika takich zjawisk wywiera na czlowieku, ktéry znienacka
znalazt si¢ w obrebie podobnej spotecznosci, wrazenie iz bierze udzial w
wyrezyserowanym przedstawieniu, tak ze czeka wciaz, kiedy aktorzy zejda wreszcie
maski i przestana gra¢, ale oni grac nie przestaja...

Poszczegdlne akcje organizowania zbiorowych dzialann pseudo spontanicznych
stanowigce dalsze konsekwencje uniwersalistycznego ingerowania wladz we wszystkie
dziedziny zycia, tworza z biegiem czasu pewien wzorzec idealny obywatela, ktéry tak
sie ma do rzeczywistosci ludzi jak upozorowane na woskowe manekiny fotografie slubne
w oknach wystawowych prowincjonalnego fotografa do normalnych przechodniéw,
albo jak zwykte ludzie zachowanie ma si¢ norm przedstawionych savoir vivre. Zachodzi
to po pierwsze zabdjstwo indywidualnych mozliwosci reagowania oraz, po drugie
wtloczenia osobowosci w gorset zewnatrzpochodnych nakazéw nie tylko dziatania, lecz
nawet udawania okreslonych stanéw emocjonalnych. Powstaje paradoksalna i nie znana
dawnej nigdzie sytuacja, w ktérej prawdziwa spontanicznos$¢ jednostkowej reakgji,
nawet jesli pokrywa sie z typem reagowania postulowanym przez wladze, jest
podejrzana i , Zle widziana” tylko dlatego, ze jest autentyczna. Kto bowiem raz dziatat
publicznie powodowany nakazem wewnetrznym, a nie zewnetrznym, moze to uczynic¢
ponownie, tym razem juz niezgodnie z interesami wladzy, a przeto dla systemu
zbiorowego udawania potencjalnie niebezpieczny. Zycie spoleczne, ktore staje sie w
takich warunkach nie majacych korica wiekuistym przedstawieniem teatralnym z jednej
strony wyré6znia jednostki o wybitniejszym talencie aktorskim, zdolne do stworzenia
jako tako ”trzymajgcych sig psychologicznie kupy” postaci, ktére skiadaja sie w gruncie
rzeczy na reakcji narzuconych przez kolejne decyzje wladzy, z drugiej zas wzbudza ono
u tych, ktérzy zjawiska takie obserwuja nie bioragc w nich udziatu, wrazenie, iz przejawia
sie w ten sposob jaki§ niepospolity demonizm, ze to jest realizowanie jakiej$
mefistofelicznej, szydzacej z rodzaju ludzkiego koncepcji zagtady osobowosci w imie
celéw calkowicie niepojetych. Oczywiécie o tym ostatnim nie ma nawet mowy: wszystkie
te procesy spowodowane sg po prostu przez omawiane juz zjawiska rozchodzenia si¢
realnych prawidlowosci systemu z prawidtowosciami zatozonymi apriorycznie. Wladza
nakazuje bowiem takie reakcje, jakie, w jej mniemaniu, wynikaja z zalozenia
teoretycznych planéw. Kazdy czlowiek klamie wiec zaréwno innym, jak i w korncu
samemu sobie. Nie klamie naturalnie, ze nie ma chleba, ale powiada, ze nie odczuwa
glodu. Jest to zaklamanie wtasnych mozliwosci rozwojowych, osobniczych uzdolnien,
elementarnych pragnien. ,Prokrustowe toze” oznacza to wszystko wtasnie - a nadto
jeszcze stosowanie, narzucanie jako motywacji dziatania nie tylko dazenia do nagrody,
co obawy przed karg. Po wtére, jednym z najciezszych, pelnych rozczarowania i
tragizmu momentéw jest uswiadomienie sobie, ze wyprébowany system nie zdat
egzaminu, ze zawiodl i trzeba go porzuci¢ dla préby nastepnej. W takiej sytuacji
szczegblnie gdy kumulatywny wplyw oscylacji spowodowal ciezkie potozenie
gospodarcze i deformacje okaleczajaca liczne losy ludzkie, powstaje powszechny gt6d
spoleczny powszechna po-trzeba odkrycia winowajcéw takiego stanu rzeczy. Ot6z w
rzeczywistoéci ,winien jest” sam system (je$li mozna tak powiedzie¢ o dynamicznej
strukturze) winne sg jego obiektywne prawidlowosci, ale to nie jest wyjasnienie zdolne
zaspokoi¢ naturalny gtéd sprawiedliwosci czy nawet zemsty. Dlatego tatwo moze dojs¢
wtedy do oskarzania, do zwalania odpowiedzialnosci na pewne grupy ludzi np. na
intelektualistéw albo Murzynéw, Zydéw, badz partyjnych na tego, kto przypadkiem
,jest pod rekq.” Prowadzi to do falszywego i szkodliwego spotecznie skanalizowania

>3 (np. uliczne manifestacje)
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ludzkich namietnosci - gniewu, rozczarowania, rozpaczy a nawet do cofniecia wstecz, do
bezplanowego zniszczenia systemu spolecznego, przez co ulegna zatarcia zaréwno
istniejagce wartosci materialne spoleczenistwa jak tez przepasé¢ moze, mimo wszystko
cenny, material teoretyczny doswiadczania, ktéry dla dobra przysziosci potrafi
zuzytkowac tylko $cista socjologiczna analiza. Po trzecie wreszcie, zachodzi, kto wie czy
nie najwieksze ze wszystkich, niebezpieczeristwo uwiezniecie w jakiej$ Slepej uliczce,
ktéra otworzy jedna wyprébowanych drég konstrukcji. Moze to nastapi¢ poprzez
stworzenie takiego systemu, ktéry bedzie szkodliwy, zly, gdyz (powiedzmy) w wysokim
stopniu ogranicza swobode jednostek, udaremnia ich rozw¢j indywidualny, nie
dopuszcza do rozkwitu talentéw, a jednoczesnie przejawia znaczng spoistosé
wewnetrzna, znaczng trwato$é, wykazuje globalny wzrost produkcji, niepodlegtosé
wewnetrznym oscylacjom oraz sprawiedliwy i powszechny rozdziat débr. System taki
moze narzuca¢ uniformizm myslenia i dzialania nie terrorem, ani przymusem
fizycznym %, ale stworzonymi konwencjami $wiatopogladowymi, artystycznymi,
metodologicznymi, pedagogiki zycia towarzyskiego, rodzinnego itp. Czlonkowie takiej
spolecznosci, od dziecka zakuwani w pancerz konwencji, mogliby w kornicu zatraci¢
cechy ludzkiej indywidualnoéci w tym sensie, a jakim spolecznos¢ rézni sie od mrowiska.

HYLAS: Czy nie jest to niebezpieczenistwo analogiczne do , Prokrustowego toza”?

FILONOUS: Niezupelnie, poniewaz w tym systemie nie ma jawnego przymusu %, przez
co tym trudniej jest dostrzec jego szkodliwe dzialania na jednostce. Jesliby nawet udato
sie czlonkom owej hipotetycznej spotecznosci-modelu rozsadzic ja na kornicu dla podjecia
nowych, oby szczesliwszych prob realizacji lepszego $wiata, to jednak zajdzie wielkie
opodznienie rozwoju, a efekty moralno - psychiczne beda tak znaczne, ze niewatpliwie
stanie sie konieczny jaki$ przejsciowy nie wiadomo jak dtugi okres redukcji w duchu
swobody, odwagi, inicjatywy mys$lenia i dzialania. A zatem, bez wzgledu na obrang
droge i na model budowany, mozliwie znaczna czeé¢ cztonkéw spoteczenistwa winna
uswiadomic sobie eksperymentalny, wiec nie absolutny, ale wzgledny charakter wiasnej
i zbiorowej dziatalnoéci nie w tym sensie oczywiscie, iz jest on niewiele wart (bo to nie
jest prawda), ale tylko w tym, zZe to, co jest budowane wspélnym wysitkiem % stanowi
analog kazdego materialnego czy myslowego konstruktu ludzkiego, przedstawia zatem
twor tak samo podlegly analizie, mysli watpiacej i badawczej jak teorie naukowe, czy
nowa maszyna. Natomiast wszelka absolutyzacja fetyszyzacja i mitologizowanie wlasnej
dzialalnosci uznawane jej za bezbtedne, w ogole wszelkie aprioryzmy sad6éw i dziatania
sprowadza zawsze i bedzie sprowadza¢ czlowieka z drogi rozwoju w jego $lepe,
pozbawione wyijscia uliczki.

HYLAS: Czytalem gdzie$ o mozliwosci zbudowania ,maszyny do rzqdzenia”, tj. sieci
elektrycznej 5, ktéra sterowataby wszystkimi procesami spolecznymi jako najwyzsza
wladza spoteczna. Co sadzisz o takiej koncepcji?

FILONOUS: Koncepcja ta powstata w umystach niektérych cybernetykéw, jednakze byta
traktowana czysto teoretycznie. Rzecz w tym, ze wspodlzycie ludzi w systemie
kapitalistycznym przedstawia nie tyle wspodlprace co wspdlzawodnictwo, i dlatego
przejawiaja sie w nim liczne elementy gry; gry w sensie w jakim te dziatalnos¢ ludzka
badat (jakem ci juz o tym moéwil) John von Neumann. Rywalizacja i konkurencja sa
przejawami tej gry, wygrana stanowi sukces ekonomiczny i zyciowy, przegrang stanowi
bankructwo, zyciowa kleska.

> przymus ekonomiczny - przyp. wi.
>* przymus maseczek - przyp. wi.

*® synergia - przyp. wi.

>’ komputer - przyp. wi.
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Oczywiscie upraszczam znacznie cale zagadnienie. ,Maszyna do rzqdzenia” ma stanowic¢
jednego z partneréw gry, uprzywilejowanego, przez to, ze dostepne mu jest taka
informacja o wszystkich 58, czgstkowych partiach rozgrywanych” o wszystkich parametrach
gry, jakiej nie ma zaden ze wspolgrajacych.

Dzieki temu maszyna ta mogtaby na podstawie dokladnej analizy sytuacji biezacej prze-
widywac jaki jest najbardziej prawdopodobny statystycznie stan przyszly, i w oparciu o
te wiedze dokonywac okreslonych pociagnieé, zmuszaé wszystkich “wspétgrajgcych” do
podporzadkowania sie, gdyz w przeciwnym razie przegraja tj. poniosa zyciowa kleske
. Maszyna dziata wiec na zasadzie przymusu ekonomicznego, analogicznie jak system
kapitalistyczny, co nie jest przypadkiem. Mialoby ona zatem, wedlug niektérych,
uratowac to, czego nie potrafiag uratowac¢ ekonomisci burzuazyjni ¢, mianowicie sam
system kapitalistyczny. Inni znéw widza w niej jakiego$ ,elektronowego antychrysta”,
molocha, ktéry spowodowalby zupelng uniformizacje proceséw spotecznych i stworzyt
panstwo 1 w jakim “statystyczny blogostan” raz bylby cena dezyindywidualizacji
jednostek. Oczywiscie mozna by taka maszyne, kiedys zbudowac 2, ale tak samo datoby
sie zbudowaé maszyne do zadawania tortur psychicznych ¢, jak i wiele innych urzadzen,
nie wiem tylko po co. Nie maszyna do rzadzenia jest ludziom potrzebna, lecz
doskonalszy od istniejacego system spoteczny...

VI1I1.7 Wnioski koncowe

Cywilizacja lacinska- jedna z cywilizacji wyréznionych przez historyka Feliksa
Koniecznego, ew. synonim cywilizacji zachodu. Cywilizacja ta opiera si¢ na trzech
filarach: klasycznej filozofii greckiej, tradycji prawa rzymskiego oraz religii
chrzescijariskiej w XIX i XX wieku. Jest ona [cywilizacja] tworca oryginalnej koncepcji
wieloéci narodow.

Cywilizacje w koncepcji Konecznego sa forma ustroju spolecznego, a poszczegolne
kultury sa przejawem cywilizacji. Poza Nim nikt nie okreslat tego terminu. Koneczny nie
uzywal pojecia cywilizacji zachodniej, wskazujac, ze w Europie wystepuje wiele
cywilizacji. Cywilizacja tacifiska jest jedna z cywilizacji wystepujacych w Europie; ale
jedyna, ktéra ma charakter rodzimy. Pozostale cywilizacje (bizantyjska, zydowska i
turecka) sa pochodzenia orientalnego. Nie ma wiec jednej wspdlnej cywilizacji
europejskiej. Obejmuje ona spoteczenistwa Europy Zachodniej i Europy Srodkowej oraz
Ameryki, wystepuje tam, gdzie religia dominujaca jest katolicyzm lub wywodzace si¢ z
niego wyznania protestanckie.

Wielu innych autoréw, inspirujacych sie Konecznym, uzywa zamiennie poje¢ cywilizacja
taciniska lub zachodnia.

*8 administracja panstwowa- RODO - przyp. wi.

* wojna ekonomiczna Zachodu z Chinami = COVID19 - przyp. wi.
% FED z bankierami, korporacje - przyp. wi.

®1 e-demokracji internetowej - przyp. wi.

62 Internet - przyp. wi.

8 hejt - przyp. wi.
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Na uwage zasluguje List do Kolosan [2.16-23], w ktérym akceptowane sg przepisy
wierzeniowe- zwyczajowe, a nie bedace Prawem.

Niech wiec nikt o was nie wydaje sadu co do jedzenia i picia, badZ w sprawie $§wiat czy
nowiu, czy szabatu! (...) A przeciez wszystko to sa rzeczy [przeznaczone] do
zniszczenia przez spozycie - [przepisy] wedlug nakazéw i nauk ludzkich.

Przepisy te maja pozory madroséci dzieki kultowi wlasnego pomystu, unizaniu siebie i
nieoszczedzaniu ciala, nie dzieki okazywaniu jakiej§ wyrozumiatosci dla zaspokojenia

ciata [grzesznego]. [48]

Whiosek z tego listu jest nastepujacy, ze blednie nie rozréznia sie Prawa od Przepisow,
jak i Prawodawcy od Ustawodawcy, gdyz Ustawodawca ustanawia ustawy, przepisy,
dekrety, rozporzadzenia, a nigdy Prawo.

Dalej Izajasz nauczat w Proroctwach [26.13-14]:

Wyrzek! Pan: Poniewaz ten lud zbliza sie do Mnie tylko w stowach, i stawi Mnie tylko
wargami, podczas gdy serce jego jest z dala ode Mnie; poniewaz czes¢ jego jest dla Mnie
tylko wyuczonym przez ludzi zwyczajem, dlatego wiasnie Ja ponowie niezwykte
dzialanie cudéw i dziwéw z tym ludem: zginie madros¢ jego mysélicieli, a rozum jego
medrcéw zaniknie. [48]

Mateusz [15.7-9] w Nowym Testamencie nie pozostawia na nas suchej nitki:

(...) Obtudnicy, dobrze powiedzial o was prorok Izajasz:

«Ten lud czci Mnie wargami,
lecz sercem swym daleko jest ode Mnie.

Ale czci mnie na prézno,

uczac zasad podanych przez ludzi». [48]

W powszechnych wypowiedziach wyznawcéw religii, politykéw, dziennikarzy Przepisy
nazywane sa prawem i na tym polega btad nazwany grzechem w Liscie do Rzymian [3.9-
20].

Wszyscy - Zydzi i poganie - popadli w grzech.

Céz wiec? Czy mamy przewage? Zadna miara! Wykazali$émy bowiem uprzednio, ze
tak Zydzi, jak i poganie sa pod panowaniem grzechu [bledu-fatszu], jak jest napisane:

Nie ma sprawiedliwego, nawet ani jednego,

nie ma rozumnego, nie ma, kto by szukat Boga.

Wszyscy zboczyli z drogi, zarazem sie zepsuli,

nie ma takiego, co dobrze czyni, zgola ani jednego,

Grobem otwartym jest ich gardlo, jezykiem swoim knuja zdrade,

jad zmijowy pod ich wargami, ich usta pelne sg przeklenistwa i goryczy;
ich nogi szybkie do rozlewu krwi, zagtada i nedza sg na ich drogach,
droga pokoju jest im nie znana, bojazni Bozej nie ma przed ich oczami.

A wiem, ze wszystko, co méwi Prawo, méwi do tych, ktérzy podlegaja Prawu.
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I stad kazde usta musza zamilkna¢ i caly $§wiat musi si¢ uzna¢ winnym wobec Boga,
jako ze z uczynkéw® Prawa zaden czlowiek nie moze dostapi¢ usprawiedliwienia w

Jego oczach. Przez Prawo bowiem jest tylko wigksza znajomos¢ grzechu. [48]

Na sam koniec zauwazmy iz, istnieja odwiecznie przepisy od religijnych po
ustawodawcze (wspolczesne), ktére sa wytworem ludzi, nazywane zwyczajowo
prawem. W przytoczonych powyzej biblijnych fragmentach dostrzegamy koniecznoéc¢
dokladnego rozrézniania miedzy Prawem a przepisami oraz zrozumienia ich roli i
pozycji w kontekscie religijnym i prawnym. Ten sam falsz wypowiadaja ustawodawcy,
politycy, powtarzaja dziennikarze nazywajac ustawodawcéw prawodawcami, a wladze
ustawodawcza - prawodawcza, przez co grzesznos$é, jako bilad ludzkiego braku
rozrézniania jest uniwersalna i powszechna niezaleznie od pochodzenia spolecznego.

54 przepiséw
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UZUPELNIENIE

Notki biograficzne

Augustinus, Aurelius

Urodzony: 354, Tagasta, Numidia

Zmarly: 430, Hippona, Algieria

Tto Rodzinne: Matka Monika byla chrzescijanka, ojciec poganin.
Wyksztalcenie: Uniwersytet w Kartaginie.

Poglady: ,,Kochaj i r6b co chcesz.” Promotor chrzescijaristwa i teologii.

Aron, Raymond

Urodzony: 1905, Paryz, Francja

Zmarly: 1983, Paryz, Francja

Tto Rodzinne:

Wyksztalcenie: Ukonczyt Ecole Normale Supérieure oraz Uniwersytet Paryski.

Poglady: Krytyk totalitaryzmu, autor ,Opium intelektualistow”, propagator liberalizmu.
Uznawany za jednego z ojcéw wspolczesnego liberalizmu.

de Groot, Huig

Urodzony: 1583, Delft, Holandia

Zmarly: 1645, Rostock, Niemcy

Tto Rodzinne: Pochodzil z rodziny humanistycznej; ojciec byt historykiem.
Wyksztalcenie: Uniwersytet w Lejdzie

Poglady: Twoérca podstaw nowozytnego prawa miedzynarodowego.

Friedman, Milton

Urodzony: 1912, Nowy Jork, USA

Zmarly: 2006, San Francisco, USA

Tlo Rodzinne: Pochodzil z zydowskiej rodziny imigrantéw z Wegier.

Wyksztalcenie: Ukoriczyl Rutgers University i Uniwersytet Chicagowski.

Poglady: Laureat Nagrody Nobla, znany krytyk keynesizmu, promotor monetaryzmu i wolnego
rynku.

Grocjusz, Hugo

Urodzony: 10 kwietnia 1583, Delft, Holandia

Zmarly: 28 sierpnia 1645, Rostock, Niemcy

Tlo Rodzinne: Pochodzit z zamoznej rodziny szlacheckiej Cornets. Jego ojciec, Johann de Groot,
byt doktorem prawa i burmistrzem Delft.

Wyksztalcenie: Wstapil na uniwersytet w Lejdzie majac 11 lat, a w 1598 uzyskat doktora prawa.
Poglady: Grocjusz jest znany jako "ojciec" prawa miedzynarodowego i prawa naturalnego.
Wierzyt w istnienie prawa natury, ktére jest niezmiennym i niezaleznym od przemian
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politycznych. Jego najbardziej znane dzieto, "O prawie wojny i pokoju" (1625), jest fundamentem
wspolczesnego prawa miedzynarodowego.

Hervada, Javier

Urodzony: 7 lutego 1934, Barcelona, Hiszpania

Zmarly: 11 marca 2020, Pamplona, Hiszpania

Tto Rodzinne: Pochodzil z zamoznej rodziny. Jego ojciec byt prawnikiem.

Wyksztalcenie: Ukoriczyl prawo na Uniwersytecie Barceloniskim, a nastepnie uzyskat doktora
prawa na Uniwersytecie Complutense w Madrycie (1958) oraz doktora prawa kanonicznego na
Uniwersytecie Nawarry (1962).

Poglady: Hervada jest znany z propagowania teorii prawa naturalnego i prawa kanonicznego.
Byl pionierem w dziedzinie konstytucyjnego prawa kanonicznego i jednym z najbardziej
znanych wspélczesnych teoretykéw prawa naturalnego. Jego najbardziej znane dzielo to
"Introduccion critica al Derecho Natural".

Kant, Immanuel

Urodzony: 1724, Krélewiec, Prusy (obecnie Kaliningrad, Rosja)

Zmarly: 1804, Krélewiec, Prusy (obecnie Kaliningrad, Rosja)

Tlo Rodzinne: Pochodzit z rodziny rzemieslniczej. Jego ojciec byt siodlarzem. Wychowat sie w
duchu pietyzmu, ktéry miat wptyw na jego p6zniejsze myslenie filozoficzne.

Wyksztalcenie: Studiowal na Uniwersytecie w Krélewcu, gdzie uzyskal doktorat z filozofii.
Nastepnie przez wiele lat wykladat na tym samym uniwersytecie.

Poglady: Kant jest jednym z najbardziej wptywowych filozoféw w historii. Jego prace, zwlaszcza
"Krytyka czystego rozumu" (1781), "Krytyka praktycznego rozumu" (1788) i "Krytyka wtadzy
sgdzenia" (1790), zrewolucjonizowaly myélenie o epistemologii, etyce i estetyce. Kant byt
zwolennikiem tzw. prawa moralnego, ktére opiera si¢ na imperatywie kategorycznym -
zasadzie, ze powinniémy postepowac tylko wedlug takich maksym, ktére moga stac¢ sie
powszechnym prawem.

Lem, Stanistaw

Urodzony: 1921, Lwoéw, Polska

Zmarly: 2006, Krakow, Polska

Tlo Rodzinne: Pochodzil z zydowskiej rodziny lekarskiej.
Wyksztalcenie: Uniwersytet Lwowski, Uniwersytet Jagiellonski
Poglady: Autor literatury science fiction, znany z , Solaris”.

Lipton, Bruce H.

Urodzony: 1944, Mount Kisco, Nowy Jork, USA

Tto Rodzinne: Pochodzi z rodziny amerykariskiej. Jego rodzice wspierali jego zainteresowania
naukowe od najmiodszych lat.

Wyksztalcenie: Uzyskal tytul licencjata z biologii na C.W. Post Campus of Long Island
University w 1966 roku oraz doktorat z biologii rozwojowej na University of Virginia w 1971
roku.

Kariera: Lipton jest biologiem, pisarzem i wykladowca. Pracowat jako profesor anatomii na
University of Wisconsin School of Medicine oraz na St. George's University School of Medicine.
Od 1993 roku naucza gltéwnie w alternatywnych i chiropraktycznych szkotach i uczelniach.
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Poglady: Lipton jest znany ze swoich kontrowersyjnych pogladéw na temat epigenetyki i
wplywu $wiadomosci na biologie. Jego ksiazka "Biologia przekonan" (2005) zdobyta szerokie
uznanie w kregach alternatywnej medycyny. Lipton wierzy, ze sposéb, w jaki funkcjonuja
komérki, swiadczy o istnieniu Boga, co odrzucal w latach 80. jako ateista. Jego prace mialy
znaczacy wplyw na rozwoj teorii epigenetyki i $wiadomosci, cho¢ jego idee sa czesto
krytykowane przez gléwny nurt nauki.

Locke, John

Urodzony: 1632, Wrington, pod Londynem

Zmarly: 1704, Hammersmith, Londyn, Anglia

Tto Rodzinne: Pochodzil z rodziny purytanskiej. Jego ojciec byt prawnikiem i zaangazowat sie
w rewolucje Cromwella.

Wyksztalcenie: Ukoriczyl prestizowa Westminster School oraz Christ Church w Oksfordzie.
Poglady: Locke jest znany z przekonania, Ze mamy nienaruszalne prawo do zycia i wolnosci.
Wierzyl w Prawo Naturalne i réwnosé wszystkich ludzi.

Monteskiusz

Urodzony: 1689, La Brede, Francja

Zmarly: 1755, Paryz, Francja

Tlo Rodzinne: Pochodzil z zamoznej rodziny szlacheckiej, a sw6j majatek przeznaczyt na
edukacje i podroéze.

Wyksztalcenie: Studiowal na Uniwersytecie w Bordeaux.

Poglady: Znany jest z teorii tréjpodzialu wladzy, ktéra miata duzy wplyw na wspoélczesne
systemy polityczne.

Pitagoras

Urodzony: 582 p.n.e., Samos, Grecja

Zmarty: 500 p.n.e., Metapontum, Wtochy

Tlo Rodzinne: Pochodzil z rodziny zamoznych arystokratéw.
Wyksztalcenie: Uczyl sie w Egipcie i Babilonii.

Poglady: Tworca szkoly pitagorejskiej, glosit, ze , Wszystko jest liczbg.”

Popper, Karl

Urodzony: 1902, Wieden, Austria

Zmarly: 1994, Londyn, Anglia

Tto Rodzinne: Jego ojciec byl adwokatem i filozofem-amatorem.

Wyksztalcenie: Studiowal na Uniwersytecie Wiedeniskim oraz w Londynskiej Szkole
Ekonomiczne;j.

Poglady: Autor teorii spoleczefistwa otwartego na szukanie poprawnych rozwiagzan utopijnych,
krytyk totalitaryzmu.

Puffendorf; Samuel

Urodzony: 1632, Dorfchemnitz, Niemcy

Zmarly: 1694, Berlin, Niemcy

Tlo Rodzinne: Pochodzil z rodziny luteranskiej, ojciec byl pastorem.

Wyksztalcenie:, Uniwersytet w Lipsku, Uniwersytet w Jenie, gdzie uzyskat tytut doktora prawa.
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Poglady: Pionier prawa natury i prawa miedzynarodowego. Pufendorf jest znany jako jeden z
kluczowych mysélicieli prawa naturalnego. Jego prace, takie jak "De jure naturae et gentium" (1672)
i "De officio hominis et civis" (1673), mialy ogromny wplyw na rozwo6j teorii prawa
miedzynarodowego i prawa naturalnego. Pufendorf podkreélal, ze prawo naturalne opiera sie
na racjonalnym porzadku, ktéry jest dostepny dla ludzkiego rozumu i niezalezny od religii

Rousseau, Jean-Jacques

Urodzony: 28 czerwca 1712, Genewa, Szwajcaria

Zmarly: 2 lipca 1778, Ermenonville, Francja

Tlo Rodzinne: Pochodzil z rodziny kalwinskiej. Jego matka zmarla przy jego narodzinach, a
ojciec, zegarmistrz, wychowywal go samotnie.

Wyksztalcenie: Byl gtéwnie samoukiem, cho¢ uczeszczat do réznych szkét i uczyt sie rzemiosta.
Kariera: Rousseau byt filozofem, pisarzem i kompozytorem. Najbardziej znany jest ze swoich
prac na temat teorii spotecznej i politycznej, zwlaszcza "Umowy spolecznej" (1762), ktéra miala
ogromny wplyw na myslenie polityczne i filozoficzne.

Poglady: Rousseau wierzyl, ze ludzie sa z natury dobrzy, ale spoteczenistwo je psuje. Opowiadat
sie za powrotem do prostszego, bardziej naturalnego stanu. Jego prace miaty znaczacy wplyw na
rozw6j nowoczesnej teorii demokratycznej i edukacji.

Smith, Adam

Urodzony: 1723, Kirkcaldy, Wielka Brytania

Zmarly: 1790, Edynburg, Wielka Brytania

Tlo Rodzinne: Pochodzit ze szkockiej rodziny prawniczo-urzedniczej.

Wyksztalcenie: Studiowal na Uniwersytecie w Glasgow oraz w Balliol College w Oxfordzie.
Poglady: Smith jest uznawany za ojca ekonomii klasycznej i jest autorem "Bogactwa Narodow", w
ktérym promowat wolny rynek i teorie niewidzialnej reki.

Sokrates

Urodzony: 469 P.N..e., Ateny, Grecja

Zmarly: 399 P.N..e., Ateny, Grecja

Tto Rodzinne: Pochodzil z rodziny rzemieslnikéw; ojciec Sofroniskos byt kamieniarzem.
Wyksztalcenie: N/ A

Poglady: Twierdzil, ze ,Wiem, zZe nic nie wiem”, propagowat etyke i samopoznanie.

Sudrez, Francisco

Urodzony: 1548, Grenada, Hiszpania

Zmarly: 1617, Lizbona, Portugalia

Tlo Rodzinne: Pochodzit z zamoznej rodziny. Jego ojciec, Gaspar Sudrez de Toledo, byt
prawnikiem.

Wyksztalcenie: Ukoriczyl prawo na Uniwersytecie w Salamance, a nastepnie wstapit do zakonu
jezuitow w wieku 16 lat.

Poglady: Suérez jest znany jako jeden z najwazniejszych scholastykéw po Tomaszu z Akwinu.
Jego prace obejmowaly szeroki zakres tematéw, w tym teologie, filozofie i prawo. Wierzyt w
istnienie prawa natury, ktére stanowilo podstawe dla prawa tworzonego przez ludzi. Jego
poglady miaty wptyw na takich mysélicieli jak Kartezjusz i Leibniz.
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Voltaire

Urodzony: 1694, Paryz, Francja

Zmarly: 1778, Paryz, Francja

Tlo Rodzinne: Pochodzit z zamoznej rodziny arystokratyczne;.

Wyksztalcenie: Colleége Louis-le-Grand

Poglady: Promotor wolnosci stowa, krytyk instytucji religijnych i monarchii absolutne;j.

z Akwinu, Sw. Tomasz

Urodzony: 1225, Roccasecca, Wiochy

Zmarly: 1274, Fossanova, Wiochy

Tto Rodzinne: Pochodzil z rodziny szlacheckiej, kuzyn Fryderyka II.
Wyksztalcenie: Uniwersytet Paryski, Uniwersytet w Neapolu
Poglady: Synteza filozofii Arystotelesa i teologii chrzescijariskiej.
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